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IZ2VLECEEKE ZAPISNIKA

? skupne seje mestnega sbora in zdora proisvajaleoev
ljudskega odbora glavmega mesta Ljubljane, v torek
IX. 1954.

~ Sejo vodi predsednik Nestnega ljudskega odbora dr. Hell

“.o

. Zapisnik seje vodi tove. 5 4 v i e Silve, tajaik MIO,

Za overitelja sapisnika sta izvoljena ljudska odbornika

Ivan Kxdcstan iaViake Exral j.

Seja jo skXlepina, ker je od To odboranikov mestnega sbora
55 in od 6o odbornikov shbora proisvajaloev 42.

Zepisnik XXI., skupne seje je soglasmo sprejet.

Predsednik predlaga naslednji

dnevani reo ds

1, Regprava 0 ustanovitvi obdin
2. Izvolitev predsednika Sveta sa notranje zadeve
5. Razno:
a/ Pooblastile is pristojnosti MIO glavnega mesta
Ljubl jane Svetu sa gospodarstve MLO, predsedniku
MiO in nalelniku TajniStva sa gospodarstve MID,.
b/ Potrditev pravil gradbene sadruge "iilnica Velika
planina®, :
o/ RasSiritev predmeta poslovanja Posredovalne pisarne
sa promet = nepreaiininesi in premiZninami, Ljubljena.

FPredlog dnevnega reda je soglasmo sprejet.
A4 1./ BAZPRAVA O USTANOVITVI OBCIN
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OBSINSKI IJUDSKI ODBORI
na obmo¥ju mesta Ljubljane

kot prvostopni organi 1‘udske Oblasti

- — .

lestni ljudski odbor Ljublj=zna je imenovan 8
- 8lansko komisijo, da prou¥i potrebe, pvimernost in moZnosti
- ustanovitve obZinskih 1judskih odboroy ra obmodju mesta
Ljubl jene,

* Na podlsgi treh posvetovanj komisije in poro¥ila
-delegaoije, ki je prou¥ilc delovenje ob¥inskih ljudskih od- |
borov v Beogradu in Zagrebu, daje komisija sledode

ugotovitve in priporo¥ila: .,

Glavno mesto Ljubljana obsege denes ozemlje, ki
merl 204 km?2 -ali 20.400 hektarov in ime skoraj 140,000
prebivaleev, V Ljubljani je 83 industrijekin podjetij,
2000 obrtnih obratov, 220 gostinskih obretov, 8lo trgovskih
podjeti 1n prodajaln itds V Ljubljani jc bilo preteklo
leto preko 85.ooa_gqstov~id,$n"IH3“tw—&rugi&—r*pnbltk"‘"”“
A, Poleg tege je Ljubljanu gospoderaki /ne ravno
proizvodni-industri jeki, temved komerciolni/ in uprevni
tor kulturno~prosvetnl center, istodiesno tudi prometni
-fenxer republilke, Vse to pua ime za posledico tuéi nedtete
? lne probleme, od nejiir¥ih do drobnih,

» - . ¥ Boogradu obstojajo ob¥ine %a vel kot eno leto.
V Zogrebu pe od oktobra 1953,

Kakor je bilo v Beogruzdu in Zagredu, - tako tudi v

Idmbljani praksa snma kaZe, da je Mestnemu ljuisksm odbora

I.instanei izredno teZko zadovoljivo obvladati tako
iroke obmoZje = toliko probivuloi in teko pestrim podro&jem

A,

anlogi 28 decontnuiisacijo, in & tem 2a domokrnti—
zaci jo oblasti, torej za ustanovitey obdinsidh ljuuskih

berov- kot I.instance /do¥im bi postal Kestni ljudski od-
or II-prito¥bena instancas/, so v glavnem slededi:




I.

ggggggggzgolitiéni'razlogi kot najvaZnejs
za-ustanovitev ob&in. '
1,/ .V Ljubljani Steje mestni zbor ljudskai
.76 odbornikov, tako, da pride 1 odbornik povpredng
prebivalcev./neupoStevaje obdine POLJE IN Sentvid/
pravi, da je od 1750 prebivalocy samo 1 voljen org
ljudsgi odbor. Smisel demokrstizacije pe je, da &
delovnih ljudi ektiwno soodloda pri refevenju loks
dev in pri pretresanju splodnih zadcv. Ustanovitew
kih 1ljudekih odborov bi to omogodela, ker imajo of
do 35 odbornikov in bi skoraj na 500 prebivalcev
prificl g 1 odbornik’/poleg odbornikov mestnega zbe
2./ ‘Ob&inski ljudski odborniki so porazde
svetep odbore in komisije, tako da rezen pri sejah
skih 1judskih odborov asktivno sodelujejo pri reSey
resorne problemetike in dajejo smernice uproynemu
. 8 tem je zagotovljena
3./ boljSe druXbena kontrola ned delom upx
aparata in 4
4./ odborniki lazhko prenasajo problemetiko
bors ns volilce in od volilecev no ljudeld odbor.
5./ V Ljubljani se je izkazalo, da To 1jué
bornikov ne more imeti uspednegas stika s svojini
niti zersdi Stevila volilcev, niti zerodi presirok
matike ns redkih gborih volilcev. Z vedjim Stevile
nikov bo laZje in uspednejSe politi¥no in druZbent
lizacijsko delo med volilei, sej ima odbornik leZj
8 500 volilei kot z 1500 eli 2000, ILaZje pa tudi 5
lilcev najde stik s svojim odbornikom, ki m lehko
predloge, ‘pritoZbe, nasvete, itd., de jih prenasa
ski odbor, laZje se tudi pogovorijo o konkretnih
na mon j8ih zborih volilecev, na reznih posvetih, 1
pe Jje tudi kontrola velilcev nad delom svojega odb
s koterim stalno sodelujejo.
6./ Pobude in predloge volilcev nato resud
ob¥inski ljudski odbori v lastni kompetenci -~ hits
bolj ﬁivljonsko Xot centfalni nmcstni odbor, vedjo
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matiko, ki sa tife cel:ge nestz p2 sporoli obinski 1ljudski
fodbor kot predlog aesinegu ljudskomum odberu,
7./ 8ej obEinskih ljudskih odborov, »a tudi njiho-
wih svetov se laZjc uleleZijio Smdi volilei /poslu¥-lei/, se]
3in je obXincki 1jvds'd cdbor nnogo v1i%ii ot nestnd ljnd-
gkd odbor in budi ob¥insks prodlenciile’jin je bliXja kot
Bidroka negtne trovienntilo. P 5
: 8¢/ ¥ rozne LOL-ﬂinc, odbere, 1%€.je ro¥nc priteg-
pdti precel drZevijenov ot strokovne gktivne &lonc konisij.
8 ten se noedno 29jadi neposredno sxlelovanje drZavljanov
volileev 2 ijudeko oflastjo. (e npodtevsns So %o, 1a
9./ naneegto na 7o gborov volilecev v nestnou nerilu

isodelujejo volilei ¥e na recine 150 zbordh volilcev v ob¥in-

el mexrilu, pa éeprcv z nipizelnin Stevilon udelcZbe, n.pre
po 50 volilcecv, dobino te rezvliat, da poleg v konisijsh
itd. lahko sodeluje v Djublj-zni na1nanﬁ 11 do 15,000
volilcev na zborih:volileev, kar je ved kot lo % prebivalst-
wa, ki b1l no t2 nadin ozko sodelovill £ svojo 1lji'sko obe-
astjo in svojini voljenini odburniti.L

II' ]

Gespodarsko - politilni razlogl @

A Ljubljena leZl credi narsvnege gogpod rakega bazena,
kot -celota tvori zemetc) kommne. Raloga Mestnegu ljudske-

'} _odbora jc, da usaerjs in nadelno doloda gospod arsko in

komunalno politiko z cnotnin drufbenin planon /seveds usner-

tudi prooveino in soeialno zdravsiveno politito/,

tverja se torej 2 glavnd problenstilio vooga obnod jn,

3 %els te¥ko pe centralni mestni odbor konkretizira

to skupno nestno politiko na posocmezne prinerc, d> bi pri

fi- #e upositeval znadaj, strukturo in nriJiko na posapmeznih

”509133, 1ndustrijaki znaéej ita, / To je nalo#a ob&inakih
adgkih odborov, ki pozaajo konitretne prilike svojega oko-
148a in ki bedo laZie pravilno rrzpravljali in odlodall o
konkrctnih za ovah JrZevljenov, njihovih potred in njihovih
dol¥nosti do alkupnosti, o potrebeh in uwoZnosti o'¥ire, na-
.slju itd,, sevoda v okviru zolkonitih prodpisov in koristd
-olo konunec.
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III.

: Z ogziron na- docti velik obseg nceta se je

‘stik z volilei, kakor je Zc omonjeno pod I, in I
ob&inski 1judski odbori laZje najdejo razli®ne nag
nega stike svojih odbornikov z volilei. F
Tudi centralni ncstni uprovni oparat teZke
obvleda vse pestro uprawvno delo, Ne obvladns za ni
sko, niti vsebinské, ker ne nore poznati konkretni
posaneznih drZavljanov. Ne nore uspesno upravljat
uslug in dolZnosti /pravodosno in pravilno redcvar
vlog, prosenj itd., nitl veelej pravidno predpisa
in voditi tekolo evidenco, dnlje gerontirati za p3
neStetih potrdil, ki jih drZavljopk uveljovljajo,
lej najbolj pravidno rediti dodoljevanja raznih 3¢
podpor 1td., 1td./, Pudi te¥ko zajone razne dol¥%ng
jih inojo drZavljeni do skupnooti /prijavne dol¥ng
Seva nje davkov/.
Mestni ljudski odborniki se ne norecjo uk
drobnej8o problenatiko, zaradl fesor tudi sveti pi
reevanje raznih zadev brez kontrole upravnemu ap
Ob¥inski 1judski odbor ozirona hjcgovl gveti laZj¢
lirajo provilnost in ekspeditivnost dcls ob¥inske
pa tudi ob¥inski odborniki laZje zvedo od volilcos
nepravilnosti v aparatu. Pravilno je, da aparat
odbora sanostojno reduje lonkretnc zadeve v up _
stopku, toda mora jih rescvati puv zakonitih predp
po snernicch, ki jih prejena od ljudskega odbora |
govih svetov, To pa nornjo kontrolirati sveti in
odbor na svojih sccjah, kjer zahteva predlcZitev p
objesnitwe.



B.

Tudi v Beogradu in Zogredbu je bilo pred ustanovits
vijo ob&in sliSati nekaj razlogov-proti uwstanovitvi ob¥in,
- Praksa je teke razloge vedinona denmantirala,

Na prvi pogled se pojavljajo tudi pri nns dede-
81 ponisleki proti obd&inan:

1./ Konuna je oclota, ob¥ine bi te cclote na ja-
~ gale, tenved slabile, ker bi razvijalo partikularistiéno
in lckaligtidne tendence.

Take - tendence se bodo gotovo tu ali tan v obdinash
- pojavile, tode 8 pravilnin delon, a'prnvilno povezavo Obe
ginskih odborov z nestnih odboronm se jih da 1zkljuditi ali
“wveaj onejiti na neznatnost /stalni ali obd¥asni stiki pred-
sednika, svetov, tajnike in referentov MIO s predsedniki,

- svetl, tajniki in refercnti ob&in in Se mmogo drugih oblik
sodelovanja, - Tudi inspekcija./

2./ Ob¥ine s svojin aparcton bi slabo delale in
* bodo konpronitirale oblast, &c¥, saj tudl bivsi rajonsﬁi
-~ odbori niso bili dobro in so bili ljudgye zelo nezodovol jni
' z njini, .

2 Kar se ti¥e rajonskih odborov: Vedeti je trebn,
da so rojonski odbori obstojali nckaj let po vojni, ko
. ano bili Be v ¥isto aduninistrativnen socializiu, v &asu
popolnege ponmanjkanje vsega, v &asu izvajonja nocioneliza-
- oije, izvajanja agrerne reforne, prisilnih odkupov, distru-
bucije Zivljenckih potrebdsin, v Sasu strogega eduinistra-
itivnoga ploniranja in nujnegn krutega dirigirenje gospo-
“darstva. Tedaj je bil potrcben sistea poverjenikov kot
‘absolutnih dirigentov svojega resora.
Medt en snc 511 s hitrini korcki naprej nao vaeh -
‘poljih - kor nenja ni treba podrobno nao¥teti. Onenino les:
- delavsko sanoupravo, dvig produkcije, prosta prodajs, po-
‘nudbe in povpreseva nje, decentralizacija oblasti in deno-
‘krotizacije na vsch poljih, izpopolnjena zekonodaje, itd.,
'4td,, skratks rajonski odbori so pravzaprav grenck spoain
‘na vse izrodno te¥ke Sase napornih 1n'ponanjknnjq polnih
" $asov, ko eno obnavljali doZelo in ko smo Zrtvand pologalt
Sele terelje graditve socializna, :




. 8labo delal gono, &o bodo nastovljeni strokowno slg

- poneni dancs zclo mnogc! ~ do bo nastavljel usluZbe

_ dones strokovni scetov ob&inskih usluZbencev povpret

.0b postopni decentrelizaciji oblasti Jje v zadnjen le

‘aparat niti vecbinsko, niti po kolid¥ini,

Nove ob&ine bLodo imele tore nalo skupnegsl
non, nadinon in veebince dela biviih rajonove. Saj b
Sinski ljudski odbori kot koliktivni voljeni orgeng
instanoi 0dlo%ali v neish zakonov o problenih ob¥in
Sanov, : :

Upravni agperat-obéinskih 1judskih’ odborov

benoi, Stvar obfinskih ljudskih odborov bo - in kr
voliloev ne zborih volilecev in v svetih tor kondsije

80 visoko strokovni in nmoralno - politidno neoporedn
/V neknterih obiskanih beograjskih ob¥inah

deds 13 # 8 fa kulteto, najnonj %0 % 2z naturo, 30 %
popolno srednjo oli dovrScno atrokowmo ¥olo, lo % 2
nnturo in 17 % z osnovno ¥olo, kar pa ¥c stalno 1zbo

3./ Ob¥ine bi rnzli¥no obravnavale sli¥ne 2
8 ten ustverjale ncjevoljo in negodovanje pri Ar¥avl

To se da opraviti g pravilno koordinacijo,
inspekeijani in kondno imo wveak dr%avljon pravico, d
proti veaki od1o&bi in reditvi obdinskega ljuickega €
pritoZi no KMIO ot drugo instanco, :

4./ Ob¥ine ‘so nepotrebne, saj Ljubljona ni
lika, da bi norala imeti obdine.

Ze 1z prejdnjege jc razvidno, da MIO niti Ik
voljoni orgoni, niti s ovojin sporaton ~ pa e gae e
poveda, ne nore ved vscstronsko uspedno refievoti vsel

presilc in Se przhnja z rcpublikih organov toliko now
nalog na ljudske’ odbore, ua teh nalog ne zuore en cen

Ob¥ine so potrebne tudi zato, ker ina Veak @
ljon prej ali glcj opraviti na uradu ljudskega odbora
nora 2z okolice proti le do 15 kn delecd do Kresije.
ne nogel opraviti bliZjec nc obfinsken ljudskem odborui

5,/ Zakaj naj ti nc ostal Mestni ljulseki odb
pa bi za-dolodenc nanife posle imel na raznih krajih
administretivne izpostave /ne priner ze davke, za pri
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ga potrdilz,. za sscislne g'orlatvene zaleve 1t3./?

V Zogrebu se je izk~zelyu, dn oo izpostave, ki so I
idneli, brez svojih 1judciih ciberov adninistrotivna posto-
:janka, ki se nujas zbirokrotizira in postane ganrstojicn
odlodujed uradnilki eporat, =i diktira in nina zvesi z
. ljudstvom. 82 se decentrolizirs aparst je portrolno dccen-
tralizirati tudi ljudski olvor. J

6./ Ob¥inski lindski odbori - wveni nekators ne bl
3 nogll gospodarsko sanostodno Zivetl in 8 $on aieo seaostojud
-~ ljudseki odbori.

Hi blatvo, da oblinski ljudsled odbori v nestu'po-
spodarsko sanostojno Zive, Celo nesto ina skupni druZbeni |
plen, ob&inski ljuldski ocltori po s svojini sonostojnini pro-
ratuni /pa Gctull dotirani od nostnega prorsduns/ tvorijo
- del dru¥lonega plans nceis. Bistvo je v sen, do ljulski od- |
horlv svoji kompetenci odlodcjo v prvi- instonci o szadevah,
ki so njim prepusdens v odlodanje. To do dololal statut,

7./ Ob¥inski ljudski odbori bodo rmnogo atali in
obrenenili proraZun, Res 3, obdinski ljudlski odbori Dodo
- prece] stali, V Beogradu n.pr. jna ob8ina, ki #tejo 48,000
1judi 7o usluZbencev, v Zagredu ina ohdina, ki Hteje 60.000
1judi loo uslulltencev, obiine, i ine 17.000 1judi ino 46
usluZbencev, itd, Lo zevisi ol tega, kolilko konpctenc oz,
nalog obdina prevzane, lcle obdine od 8 do lo.ooo ljuci
1nojo'tudi le po 12 do 20 ualuZbenceve Do,obdine stenejo.
Tode prvi¥: bi moral MIO zZc prilidno obvledanjic Ze sedanjih
nelez svoj aparat itok Se ob¥uino povedati, Sepeav bi jih
kljub temu ne nosel reficvati v zadovoljstvo nelanov in
drugll® snmetre konisija, do so druZbeno-politidnc loristi
in ostali nelteti razlogi ob ustanovitvi ob¥in nmnogo teht-
nejsi kot pa so razlogi stro¥kov ob tej prinerjavi.
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Fe glede na to, ali pe odlo¥imo za malo vel
manjde previce iun haloge ob¥in, smatramo za potrebns pe
sleded prircip:

Vee ob&ine na obmodju Ljubljane naj imejo :
kompetence, ker bi bilo nelogilnc in teXavno, aa bi ML
val 1ste zadeve za oblene éne obdine v I. instanci, za
druge ob&ine v 1I. inestenci,

Stojed na stalildu; da je treba tuéi v seat
sta Ljubl jane ustenoviti obdine je trebu reiiii tudi e
Sanje njihove pristojnosti. _

Osvojiti mcramo LRéClO{ da worzjo biti obdd
ljudski odbori lokalni predetavniki organ dridevac obla
teritorfju obdin, Xot taki morajo’dajsti asmer vyamu goop
mu, socialnemu in kulturneau razvoja obdine, unirjevati
8ti¥ni pravni ‘red ter razvijati avojo samoudrive in sal
gospodarskih in drugih druivenih orgunizacij.

, . O9¥irski 1jude¥i odbori bodo moreli oprevlis
oblastvene funkcije na svojilh sejeh, funkeijc drZavne ul
pa po svojih kolegijskih orgenih -~ svetih in komisijah.
vrievanje upravnih’ poslov in zlasti za izdajanije odloko!
navodil im drugil sklepcy bodo tudi obdinski 1judski odl
rali praviloma 1meti sledede avetes

a) Svet za gospodaratvo,

. * M) Svet za komunalne zadeve,
¢) Bvet za 1ljudsko zdravetvo in sociclno pol

§) Svet za prosvetc in Xulturo. |

Fe more biti dvoma, da bodo morali tudi cbé&
ljudski odbord imeti za izvrfevanje nalog iz svuis prist
tudi potrebno sdministrativno oectje, ki to copravlijslo §
zadeve iz cdrejenega jim delovnega podroSja kot prvostopl
uprayno=-politi¥ni orgeani. . '

Cotovo je umestn:, d3 se v pryi fasi posloval
obéinskih 1judskih odborov n2 nje ne prenese¢ preveliko
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Pje stremeti za ten, da raj lmajo ob3ine v prvem razdodlu
jga Zivljen;s le manjSe kompetence, ki naj dbi se postopoma
[@. Trebs, Je na ob¥ine prel veem prenesil vee one zadeve, ki
»dnevno tangirajo Simved}i krog ArZevljanov, da ti tako v

_ avojega domovelifde opravijo nujne poele, ki se predvec
58jo na splo*no gospodarsko, . komunalno, socialno politiéno in
aTno prosvetno problemz2tike, Smetromo wa umeetﬁ8, da bi se
gle na ob¥ine sledele upravno politidne zeadeve in sicer:

' A Iz podrodja ‘proevete in rulture.

1. SXTb za gradnje in adaptacije Zolskih poeslopi]
Qgtalih ggradh, ki so nsmenjsre chveznd édlski vzgojl /vkip=
i ni%ie strokovne #o0le, prediolske vzgojé in niZje glazbene
;'v proeveti, kulturi ter telesni vzgoji. :

2: 8krd za materislno oskrho &ol, knjiinic, Bital=

in ostalih vzgojnih ustanov.

Je Skr uwéiteljska stanovanje iy kurjavo na Sclek,
4, Skfb zefietenavlianje in vadrZevenje Solskih Ju=

J in dnevnih sob za ulence; dijake in vajencs.

5. Skrb za ustanavlianjs in vzdrZevanje gospodinjsli!
drugih eplodno izobrafevelnih te¥ajev tér zlesti tudi uste=
1janje te&ajev za pobijanje nepismenosti.

: ~ 6. Skrd 22 uotsnavljan1e in vzdrievanje otrodkih
5% 4in Bportnih prostorov.

7. Skrb za izvolltev 8lanov Solskih oéborov, nad=
8tvo nad njihovim delom ter skrh za: ﬁovez&vo in sodelovanje
plekinl sveti in drudtvi, ki se bavije g vzgejno probleme=
0 mladine ter zo redno povezave in sodelovanja teh orgeanizes’

‘010.

8. ﬁadzoratvo ned 1zvr§evgnjem predpisov o obveznom'
anju. - ’ '
9. Proulevanje splofinih problemov prosvete in vzgo=

dece in mladine. ; : :
lo. Zadeve predvojaske vzgojes
11, Zedeve razvoja in telesne vzgojle mladine.
12, Predlagenje persoralnih sprememb na Eolakih
vzgojnih zavodih, »

13, Sodelovanje & prosvetnini, kulturnimi in telesno
Jnimi drustvi ter idejno in gmeotno podpiranje.
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l4. Nadzorstvo nad iazvrSevanjem predpiso
kulture in kinrematografov.

B. Iz podrcdja komunalne dejavnosti.

- 1. Uprava stanovanjskega fonda, ki je la
nega ljudskega premoZenja in zadeve v zvezl z vzdréew
stanovan jekih zgradb, v kolikor ta pravica ae pripada
drZavnim organom, gospodarskim organizacijem in usta

2 Stanovanjske zadeve,

3. Urejevanje in vzdrZevanje krajevnih ce
veenl mostovl in drugimi cestnimi napravemi. :

4. Urejevanje in vzdrZevanje otrodkih igri
plo&nikoy, jawvnih vodnjakov, cistern in drugiﬁ podob
tor gradnja novih v okviru mestnega regulacijskega nad

5. Izdajanje in vzdrZevanje ukrepov za 2
izgled ob&inskih javnih napray ter vzdrievanje snage.

6. Vzdrievenje in rozdirjanje vseh vrst k
usluZnostnih podjetij (kopalisda, pralnice, likalnioe,
tehtnice, ter remontna podjetja).

7. Vzdrievanje z:klonisd,

8. Izgradnja lokalne vodovodne in kanalske
drugih vodogradbenih objektov; kaokor tudi veodovodnih
ko7 v ob&inskih predelih brez kanalizeelje, upodtevajo
ten generalni nadrt glede centralne vodovodne mreZe,

9. Skrd za vzdrZevanje in razdirjanje ja
ljave. .
lo. Izdejanje dovoljenj in prepovedi za ko
mivke in peska.

- 11, Odrejanje mest za postavljanje rekl
pisov, oglasnih desk, paviljonov, kioskov, javnrh deko
kakor tudi ze parkiranje motornih in drugih vozil.

12. Zadeve lokalnega prometa v koordinaci]
celotnim problemom prometa na obmod ju mesta Ljubl janee

132redlaganje izprememd in dopolnitev v genex
regulaci jskem nadrtu, :

14, Izdajenje dovoljenj in nadzorstvo nad
éietilcev devljey, nosadev in avtomatskih tehtnic.
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0. ‘Iz podrodja ljiuderega zdravstva I i
.8ocizine nolitike,

XL+ S podrodja zdravstiva:
"1,-0dobritey zdrevlienja nepremofnih,

2, Odobritve popustov v zdravetvenih menzah,
3. Posvetovalnice za zadSito matere in otroka.

0 4. Preventivno zdravetvena- zaldita (podroéni TBC
dispanzer i, de3ji. dispanzerji itd.) ‘
u " "II. S podrodjn socialne politiket

V1. Redne in izredne socialne - podpore (od izrednih
naj bi ostale v pristojnosti mesta le one iz sklada za izredne.
Boocialne podpore, ker je ta sklad centralni mestni fond).

2. Podpore Zrtvam fadlsti¥nega terorja.

3. Podpore kadrovoem. .

4. Referat zdravstveno ogroZene mladine,

5. Referat socialno ogro%ene mladine.

6. Referat moralno ogroZene mladine.

7. Referat vzgojno'ogroﬁenQ'mladine.

8. Referat MDF (mle3ne ¥olske kuhinje) o

9, Referat brezplainegea 1n prioritetnega nleka

" emislu pogodbe z UNICEF-on.

1o, DeZje jeslis

- 11, PoéitniSke kolonije (centralne poéitniéke
kolonije in pa stelna de¥ja okrevelid¥a ostanejo v pristojnost’
Tajnidtve za zdravetvo).

IIl. & podrodja gospodarstvas R

: l. Odmere vseh davkov in 1zdajanje potrdil o
dav8nen predpisu.

| 2. Izterjeva davkow in izdajanje v~tra11 o pladenc :
vku. _ . Ty S -
' 3..Potrjéevanje raéunov zapebnikom’prgd izpladilc:.
4., Izdajanje lostnega drulbenegs plana 8 tem, da

01 bile dolZne drZati se obvewnosti izviraji¥ih iz temel jnih
Proporcev druZbenege plana MLO,s tem v zvezi bi bile obdine
do0lZne evidentirati in Akrepati glede drufbenega brutto proluk-
%2 za one gospodareke panoge in stroke, v katerih bi lahko
‘jtanavljale.goapodarske org-nigacije. Tu, prihajajo v podtev
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predvseem obrtno storitvene, trgovske ter gostinske org
cljes :
e, ! 5. Skrd za razvo] obrtniSkva v drZavnem in
gektorju. :
1% e 6« Registracije pogodb o udni dobi vajeno:
darstyu, kakor tudi dololanje Stevila vajencev; ki jih
imeti gospodarske organizaoije na podrodju obéin.
4 “ T« Izdajanje dovoljenj obrtnikov zidarske
' za“izvejanje manjsih gradbenih del,
8. Izdajanje dovoljenj za ustanavl janje za
likor za te poesle niso pristojni visji drZavai organi
odlodb o prenehanju in likvidaciji takih zadrug.
4 9. Izdajanje predpisov o odpiranju in zap
kelov in delavaic.
lo. Izdajanje Z2ivinskih potnih listov.
1l. Izdajanje listin o prenosﬁ lastnidtva
12. Vodstvo registra psov s pobiranjem pred
rasje takse,
) 13. Vodstvo skeij za zad8ito rastlin /bord
koloradhkkemu hro¥3a, kaparju, letno Skroplenje sadnega
itde/e
14, Pomod kmetijskim odsekom pri eplodnih
zadrugah za pospedevanje sadjarstve, vrtnarstva, polje
Zivinoreje, mehanizacije 1itd.
15, Pripravljanje, izdajanje in izvrSevan)e
skege proraduna. : .
| 16. Uvajanje krajevnesza prispevka za gradit
nalnih, kulturnih, zdravetvenih in socialnih naprave
17« Gospodarstvo s temi zemljis&i in zgradb
teritoriju obdine, kolikor glede tega v konkretrih pri
MLO ne odlodi drugsde ali kolikor ta pravice po swkony .
Jscda druginm dr¥evnim organom, gospodarskin oréanizaoij'
don ali skupnosti. Razmotriti je zlasti Se tudi vprad
koliko naj bl se na obdine preneslu tudi delo poedinih‘
skih slu¥b in-zadeve veterinarstva. -

| IV, Splodne zadeve.
V delokrog ob&in naj bi tudi epadmle:
Jde Vse zadeve v zvezi 2z volivnimi imeniki,



Katers obSine naj se v _Ljubljsni ustanovijo?

Na to vpradenje ne nore konisija dati kenkretnoze
predlogo, tenved bodo norali svoje menje o ten dati vo-
11101 scnd na zborih volilecev,

9 Za laZjo in bolj¥o presojo teze vpraanja onenjm
*koniaija kriterije, pc katerih so Beograjani in Zagreb&sni
,razdelili svoje obmodje na obdine,

V teh nestih je bil predvsen merodajen:

1/ Zgodovinski in tradicionalni pomen posaneznih predelov
nestas, Beograd, ki neri 628 kn2 in ina od enege konca

do drugega ca 60 kn in skupaj skoraj pol milijona
1judfi, se je polagona zdruZil iz raznih predelov, ki

80 se v ggodovini y razli¥nih dobah sanostojno razvijoli
pod razlid¥nini vplivi, “Se pred vojno je bil razdeljen
na 13 senostojnih kvartov, Ob ustenovitvi 25 ob¥in je
nebroj ob¥in nastalo iz tekih zgodovinskih predelov:
Savski venac, Stari grad, Zapad11 vradam, Istodni vradoc,
Karaburna, Steri Djeresm, Zvezlara, Pekino brdo, Gro%dovce,

- Top¥idersko brdo, Cukarice, itd.

_ V Zagrebu, ki Steje ca 350,000 1ljudi: Gornji grad,
 na hridbu, '

2./ Gospodarski karakter: V Zagrebu: Novi grad /trgovsko
finan¥ni-obrtni/ Tresnjevke /1ndustrijako ~ knedki/.
V Beogradut Rnkovica, ferazije.

3./ Geografski princip: Top¥idersko brdo /ns hridu, pa tudi

kerakter letnih vil - fizkulture/, ob¥ina Zemun, Pon-

Seveki rit itd. V Zegrebu: Travnja /neja: Eeleznioa-;

Seva-avtocesta/.

4.,/ Vse periferne obdine so zrastle iz vedjih vasi ozirona
naravne skupine naselij.

5./ 18 v priperu 1 v Zagrebm so potegnili adniniatrativno
ozirona "strokovnjasko" nejo, ker bl skcer ena obiina
inela pwek mmogo preko 60,000 ljudi.
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Glede Stevila prc*iv“lccv ene obéinc-
Niti v Beograodv niti v Zegrebu ni vilo Jll@
8tevilo protivalcev zo doloZitev ob¥inskih nmej, t
bili nerodniri zgorsj noftolti principl. Najnanjsa 4
ob¥ina v Zagrebu #teje 2,000 1ljudi /zaradi poselng
nega korckterja in deled neokroz izolirenepo nnselj
vedjo v ofjén sestovm nesta 60,000 ljudi; najaocnjs
ferna ob&ina v Beogrcodu Steje 8,000 l1ljuvdi, nojved s
Steje 4T7.000 1judi /tuldi ves Zeoun je ena obdina/,
'V rezpravi o ten vpreSanju, kje naj hi vilg

v. Ljubljoni je pri¥la konisija do neslednjega stzlil
1./ Konisije smatra ustenovitov obdin zo mi

poscbna ze priner, de bi pri¥lo do zdruZitve Ljublja
nesto z Ljubljano-okolico v.'en k“raj.

2./ V Ljudbljani obetojita Ze dve ob¥ini, Pol
.Bentvid. Nepravilno in ropravi¥no je, da je z2 nckal
1jubljandane KEIO prva, 22 cetale pa Il.instonca v 13
zadevah, Ako se cdlo¥ino sa ustanovitev ohdin, jo
da sc vac ozcnlje Ljubljone rozdeli na obdine, ne pa
neketorce predele,

3./ Zaradi dokdj enctnega zn-¥ojc niceta,
razvijelo iz stare Liubljanc okoli Gralu skoraj vapd
vse stroani, predveen pa proti secveru, zapadu "in ‘vzho
ne kazalo rozkosati strmjencga dela Ljublj-ne 2 no‘f
| cbometrijekini Srtani na vet dclov, ZaAcna-obéino Ve
centra govori tudi dejstvo, dn skoraj vse aoopolarsk
rulturno-prosvetne, znanstvene, socislnoziravstvenoy
lisko-upravne itd, ugtanove leZtjo v ten strajonen &
nesta, kavor prihoja po opravkih skora] voakedrevmol
1judi iz strnjencga dela nesta, po colq'goapdiinje §
contralni ¥ivilski trg niuo lckalnih txgove Zoto joi
21i8ljenja, da se za “wveliki center" ustonuvi sano Y
id bo inelo nords 40,000 ali celo do 50,000 probiva
Mudi iz ekononi¥nosti jo bolj¥ac ena ob¥ina 50,000 1
reeino 50 do 6o usluZbencev, kot pa dve ob&ini po 23
1judi & po 40 ¢o 45 usluZbenel.
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- ‘snatra kamieija, da se okoli te oentralne ob&ine nstano-
;vijo posaneznc ob&ine, ki bi zajele predele od nestne
' neje @ centra. Volilei nej bi predlageli, katere predele
' naj cc V posomezne obdine vklju¥i in kjo naj se nocja
. nopravi ned centron in sesednjo ob&ino. Razgovori v okviru
" konisije so pokszali, de so nekaterc izhodi¥¥ne to¥ke za
. ob¥ine slededi kraji: Vid¥ /Kozarje-Brdo/, Zgornja Siika
/norda tudi Sp.Siska?/, Je¥ica, Rudnik, Levrice /unorda
tudi Moste?/, Vsekakor bo mogo¥e konkretneje govoriti o
‘ten, ko bedo zFori volilcev dali svoje predloge, ki jih 1»
konisija pregledala, veklasdila in ob jevila, naker bo mogel
‘Mestni 1ljudski odbor ¥ele dokondno sklepati o ten,

E.

: Ko bodo gbori veolilcev rezpravljali o unestnosti
‘ustenove, o koapetenoch in o norebitnih nejah ob&in, naj
b1 nislili tudi na predloge o bodo¥ih ob¥inskih stavlch,
ki bodo morale muditi dovolj prostora za ljudski odbor in
Jezove sejne prostore, kakor tudi ze upravni aperat in
sprejenanje stranj. Za prevzen kompdenc, ki jih predlega
‘konisija pod C, bi ob¥inse-i ljudski odbori rabili najmuj-
ne jSc sledele Stevilo strokovnega upravnesa aparata:
ob%ine od lo do 18,000 prebivalcev 25 do 33 usluZbencev,
ob¥ina od 50 do 60,000 prebivalcev pa ce 7o usluZbencev,

’ MIO Steje 2anes 290 uslu¥bencev in bi se po usta-
novitvi obdin le nald znenj¥al, ker prevzena vse II,instend-
ne posle in naloge, ki bi jih moral vriiti %e zdaj, pe jih
znogel: na prinor'iue gstrokowne inspekcije, ObdrZi pa
tudi vso statistilne slu¥bo, ves druZbeni plan, glavno
korunolno problemetiko 1td, Ako bi se ob¥ine ne ustenovile,
b1 sc noral aparat MIO povedati najnenj za -0 uslu¥bencev,
32 b1 centralno 530301 vse delo.

Za konieij_o MLO
za prouditev. obdin
‘ PredsedAnik:

\ Vodopivec Vlado l.r.
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2. Izdajenje ragnovrstnih potrdil, zlzs
gospodinjstvu, o lodenen bivanju in o vseh drugih og
rodbingkih qgnoaih drZavl janov.

%« Uveravl janje podpisov, rokopisov in
lietin.

v 4, Skrb za vzdrievenje javnega reda in
vodstvo upravno-~kazenskega postopka.

5, PomoZna statisti¥na slulba.

Prav tako bi bilo ¥e podrobno razmilljat
e naj se oentralno vodi, ali prenese n2 obdine:

a) Vodstvo mati¥nih knjig rojenih, porod
unrlih oséb, knjig drZavljanstva. in evidenca o iz
rodbinskih imen.

b) Prijave in odjave vojnihfbveznikov.

: o) Vodstvo zadev v zvezi z mobilizacijsk
elcborati in nadrti. '



¥V zaspravi doda k refexratu tov, Viadeo Vo dopiveos,
komisije ma obiine:

Komicije je prilila do sakljulka, da je = osirom na oeloten
g8 demokratizacije in decentralisacije pri nas ustanovitev
, na obmolju mesta Ljubljane potrebma. Osnoval raslegli sa
tov obiin #0: da se Se v vedji meri priteguje driavljane
ljudske oblasti, ustresznejia kentrola volivoev nad
whmnuuuuwmm‘
pdij uspedne jSe.

Nestni ljudski odbor do tako rasbremenjem rasnih lokalnih
s lahko posvetil ved painje kmlturne - prosvetad dejav-
 sdravstveni dejavnosti itd. Glede pristojnosti obdin so
v komisijl saml raszlilna mnenja. Sprva je komisija smatrala,
treba ustanoviti obdine dveh tipov: obiine s polno pristoj~
(dosle) Sentvid in Polje) in notranje obliine = enakomerno
pristojunostjo. V nadaljnjih raspravah pa je kemisija

da je treba ustanoviti obiine = enake pristojnostje.

~ Komisija je mnenja, da vpraianje delitve Ljubljane na

2e So ni dovolj obdelano. Raspravija naj se 0 tem ma sborih
in po ponownem raspravijanju ma Mestnem ljudskem odboru
sestavi dokoadni predleg.

PDr. Held Mo 4 1 o, predoednik NIO raslleni rasprave v dve

1/ naSelno ¥ vpralanju rasdelitve ob¥in, ali se to obdine
all ne? Razlogi sa ustanovitev oblin so navedeni #eo v
» Dekaj Jih je dilo isnelenih Se v xlubu oddormikov. Ue

odborniki S¢ nove prediege razloge, naj jih obraszleiije
‘hhlﬂlml.ﬁom.nuh‘.dm

tolmaiili pred volivei.

| vm.m.mnmmnam
nameravano sdrufitev MLO s okrajnim ljudskim edborom
ten primeru Mestni ljudski odbor kot tak odpade. Odbormiki,
voljeni na podrodju mesta, di morda tvorili neko komisije
' Okrajnem odboru, ki naj obravaava posede) sadeve mesta.
® je vpraianje, ali bo mesto kot conter ena obSina. V tem
b1 se od prvotno miiljene velike Ljubljane = saledjem



svojo obiino im odborniki teh delov mesta bl v bodole
114 neko komisijo, ki bi probleme mesta presejala »
vidikom. O vsen tem moramo savseti dolodemo staliide, ki
sastopall nato tudi odborniki na sborih volivoev.

Tove Viedindy K r 4 v 41 ¢ Jo navesal svoja isvajanja na
sdruiitev mesta s okrajem - okolica in ma nadaljnjo
1Jo, ki so sprovaja v driavnen merilu ter s tem
wmwmnlﬂl—“m
Okrajneau ljudskemu odboru. Ta dva momenta nujno nare—
WWQM”.“-J“
acija: ali ispostave (administrativme ekspositure)
ine v smislu referata. Prve je israsito dirokratska pot
v tem primeru ljudski odborndlki Je tekje kot dosle)
Ji kontrolo nad delom administrativmega garata. V ciljm,
sdministrativai aparat Sim manjSe kompetemoce in v cilju
Ja demokracije je odlolitev proti eksposituram lahka,.
Tov. Krivic je nadalje raspravljal ¢ potrebi decemtrali-
LJe gospodarske uprave, ¢ tem, da naj bodo kompetence bododih
Simvelje ter da ni mujno, da bl vse obiine imele enake
pal pa periferne ¥im vell, konino o komuni in njenih
. dh sredstvih. Glede podraiitve administrativaih izdate
'Jo tolmalil, da jo treda jemati v obsir celoten pololaj v
iblisfken in svesnem merilu, kjer pa je aparat saradl decenmtra=
ije smanjian, Ravno take ni upraviden strah pred slabde
istr » koxr bo dal KIO obiinam nekaj svojega najbol jbega
Glede vpradanja velike ali menjle ob3ine, periferne ald
me 50 potredne e rasprave. Is dosedanjih rasmilljany
da 50 boljde vedje in eentralne obiine, vemdar bo treda
So premisliti in vpradati na terenu samem.
Kondne so vafien raslog sa formiranje obdin stanovanjske
Ten sadrugam MIO v sedanji formaeiji me b1 b1l v veliko
» mod tom ko dodo ob¥ine imels vailine viego prd pomeoli
Tove inton Subhadole pondari, da jJe tredba sawweti
.-nuunauutmuuuu-..mm
mmmmu.uamm

tudd volivedly 5 fustijo postame Sele jesna siikasiVeh
.muu&.nuz—umn-w



oposarja na vainost dolodanja mej in kompeteno dodolil
K bdodo drugaine, 3¢ ne gledamo mej danainje lLjudljane.

mnmunmhum

' 3o« Potreba po ustanovitvi ob¥in ne cbmodju meste

pe je predvsem gospodarska; voliveem pe je treba doka=
o nekaj ved ali manj kompetens. V okviru sdrulemega okraja
obstojala dva tipa obiin, eni = veljimi, drugli s manjiisd
i, slednjih po moinosti 8im manj. Ustvaritev nekaterih
slabiih obiin b4 ne Skodovale, ker i bdile lshke

od okraja, same pa se bodo borile se ¥im mo¥nejie

~ Glede mej obiim bi lahko imela Ljubljans morda

n na perdferdji in manjie Ljubljeno. Volivesm je treda s
ti dokasati, da je ustamovitev obiim koristaa.

Tove Iodse Natelil omatra, da jo potredno komsule
std Okrajni ljudeki odbor, me pas sklepati o vpralanju obiin
njoga. .

Tov. Shane Vrhoves poudarje valinost sposchunege

a kadra bodoSih ob3im, glede kempetenc obiin pa ematra,

4mnjo vse enake kompetence v I. instanei, ker je nepravilno,
odlodal MIO v emakih sadevah sa nekatere obdbdinme v II.

sa nekatere obline pa v I. instanci. Kompetemoe naj
postepno premalajo ma odiine.

 Tove jpdzel KN mAZ %0 savsase sa Simprejinje ustance
obiin in smatra, da jo mastela fe gospodarska dkeda, ker

eiici e ni dila ustanovlijema odiina, sa katero se borijo ¥e
let.

. Predsednik fov, dx. N o 4 19 ugotavijs, da vavesis
#itvijo MIO & okrajem ni jasno vpralanje me mesta Ljubljame
komme. Is rasprave je tudi rasvidmo, da ni jasno, kake
- organisacijeka shema oblasti v komuni. Dalje Je

vpradanje obsega in vlioge centrs v komuni. Prosi Slame
s 42 b1 osvetlili te prodleme.

Tov. Bolio Nravl s weni, da koupetence niso najvaie
vpradanje in b1 lahko notranje obiine imele manjde,




k sodelovanju, koordinacijo med MIO in obiinami pa se da

ti. O mejah oblin ne moxe odlolati komisija, poSakati
mpenja sborov volivoev.

Besedo dobi tajuik IO $ov. Silve S 4 v i g, ki je sode=
komisiji., Ugotavlja, da jo komisija predtudirala

' oblin in isdelala priporolilo sa ustanovitev obdim
sedanjega mesta Ljubljane predveem s vidika, da ostane
Nestnd 1judski odber IX. instanca. Tedaj Se nd dileo take
vpralanje moreditne sdrulitve mesta s okrajem Ljudljemo
s To vpralianje jo Sele sadnje éve dnl s veo ostrine

na dan, Tako sovpadata seda) 2 vpealiinji: 1/ rasdelitev
na obiine in 2/ sdruiitev okraja = mestom.

S tem v svesi povsanme dve vpralanji tov, Subadoloa, ki jih
sa potrebno bdol) osvetliti in kemkretiziragdi:

1/ ald dodo odetejale 2 all 5 instance

2/ snalaj in obseg obdin

Glede instane: 241 se mu jesno, da bdo po fusiji okrajnega
ljudskega odbora obstojal samo em oddor v ramgu okraja
II. instanca, (%90 b1 mimogrede povedano tudi olajlalo

kadra sa ob¥ine), obline pa b bile prva instanmca.
instance ne more biti, ker bi sicer dobili 3 instance.
tega b1 bilo tudi primerme, da dobijo vse obiine enake Xkom=
» kajti selo teiko b1 dilo poslovanje, Je bl obstojale

& rasliinind kompetencami (n.pr. Kammik, Isitija 1td.
mommm.wmmw.

s interne obiine na strnjemem naselju Ljubljane pa sepet
osiroma manjde.)

~ Tosebno vpralanje je stmjeno mesto. Norda di Bile boljde,
Fasdeliti velikega centra na male obiine, temved tu ustamovitd

bo treba o remmislitd in refiti tako ald drugade.

Tudi meje obliam do treda prefitudirati z vidika sdrulitve

= ckolice. Earsikateri obrodni predel mesta b se
sdruiil s obstojedo obiine v okolici osiroma okoliki predel
S novo ob¥ine na sedanjem mestnem obmodju. Saj vei 1 deld
gravitirajo k sredisdu ljudljenskega dazena.

Predlaga, da se vsa ta vpraianja e temeljite rasmotrije.



Toviing. Jone S ve ting: Vsvesis tem, kar Jo

tove tajuik NIO sem mislil emeniti par stvari. Zdd se
‘moramo upoStevati Ljubljano kot posebeam repudliiki oceanter,
ofiji del. Ijudljana kot mesteo, center republike, kulturad,
in uprevni ceater, vaiem prometni center v svesnem
sahteva posebme, drugadne pravice in tudi posedne drugaine
kot obdine osiroma Je to ne, vedjo udeleido na dohod=
druge obiine.

Prulideni plam in proradun se bo moral obravmavati s tega

 Poglejumo komunalne sadeve, to je promet, kanalisacijo,
plin, wrbanistilni plen osiroms sufnice bodole sasidawe
okoliev, ki se bdodo morale obravnavati s enega

in se e morvejo loliti.

Tudi kar sadeva strokovno Solstveo, viije Sole, universe,

Isto velja sa gospodarstve, Nekstera podjetja dodo imela
delokrog v ved obiinah. Nastala bo tefava glede odvajanja
Is tega vidika smatram, da bl dilo res potredno radi prede
sdruiitve mesta z okrajem, da bi se mesto rasdelilo na
obliia in sicer naj b4 se ustanovils velika obdina,
MVWWW.MQM
P& bi se islolile in b se jih povesalo v #irde obiine,
bile emakovredne drugim ob¥ineam Xot m.pr, Kammik, Vrhndiks,
itd, '

Toveing. kapalne - Ohlak Sonja Jo menja, da e

na fusijo s okrajem doljde pripraviti in napreviti pre)
gospodarske analise, ki b1 tudi olajiale odleditev,
osenlje naj se sdruli v komuno. Predlaga ustanovitev
mnm.nmmmm
ponovno raspravijame © tem vprajanju.



Sove Ro B ax Frapg ®e strinja s tem, da se skupno
obravnava vprademje obdiinm, ker to vpraSanje dodi
osnove Sele s sdruiiitvijo = okrajem. Smatra, da Je
formiratd ob3ine tam, kjer kraji niso direktao vesani
all kjer so mestni predeli skoraj sakljulens celote.
v mestu predlaga ob3ine, toda s emakimi koupetenmcasd.

pa imajo te ob3ine skupme interese in i morale prodleme

4 skupmo, naj se odiine dogovorije, da bodo te probleme
redevale.

‘2w, Viadimdx Kz i v i g Is sedanje rasprave izhajs,
m-—m»&-—-mmm
8 Ljubljano « okolico. Zastaviti si moramo danes
s kaj lahke sakljulime in kaj ne. Po mojen ne moremd
o Reforat same komisije me je prepridal, da b4 mi na
mesta morall iti na obiine ne glede na sdrulitev s
Ljudbljana -~ okolica fe iz raslogov demekratisacije in
scije nale uprave. To je osnovni raslég. Memi se sdi,
mm““ﬂ”w
da jih ni mogole ved redevatl s take uprave kot
o Jasno je, da perspektiva sdruiitve mesta s ckoliea
mjnost Se poteneira. Vemdar je osmovni raslog, sakaj greno
obiine, v tem, da moranmo nado uprave decemtralisirati 4a
: 4 To se pravi, da stojim na staliidu, da moramo
na obline tudi bres sdruliitve m okolico. V tem smo Ie
1. To kar je povedal tov. Kumsr jasmo dckasuje, da smo
do sedaj utrpeld politilmo in goopodarske Skodo, ker nisme
ustanovildi ob¥in. {im dolj bdomo savlialevall s uspostavitvije
h, tem vedja bo ta jkoda, temveljim telavam bdomo priSld
1, ko bomo priSeli raspravljati o sdruiitvi. Tako m.pr.
itev laribors s okelice ni bila noben problem, ker je
do tam refemo vpraianje obiim v mestu in okolieci. Isto je
Colju, V Ljubljeni pa to vyraianje ni reiemo, tudi ni relenme
g kosune. Ne vemo, kolikeo bo ostale v Ljubljani in
iko bomo morali odstopiti kranjeki kommni, kajti so predeld,
‘tJa belj gravitirejo ket ma Ljubljene. O komuni se je prd
premalo raspravljalo. Novi gospodarski predpisi se pokasall,
' Jo delitev mosts in okolice nemogolia. Nemogoda je radi tegs,
nﬂnlolﬂmd.uhhvwg-m




Mpvmh“mcﬂ”ohta
1 v Lkjudbljand, nil nima. Isto je & kmeti, ki prinesejo
na ljubljanski trg. To so osnmoval momentd, \
»a to, da bodo tu potredme de temeljite rasprave,
o sdaj, ko prihajs ogromno syedstev ma Xomuno, bl se rekls,
: ira eenter naprem ostalim predelom. Tisti, ki
takeo ne i raspolagall s tistim, kar ustvarijo.
Drugo vpraianje je, da b4 v mestu morali imeti welje
: kot ostale odiine, ne manjle, Mislim, da.je tudi o
_mu.mu-:.mnm.mm.w,
komercialni center itd, Zdi se mi, da sme premalc govirili
da bo prva skrd bodoldega okrajnega ljudskege odbora, voditi
rs Danes je ckolica dres tega centra. i ne smemo gledati
d2 b0 bodoli MIO ma vee druge, sano =a svej cemter ne,
D Jo, da do ogromma velima odbornikov isvoljena na podrodju
2 mesta in dedo kot taki delaldi v bdodolih komisijah
1ljudskega odbors. V tem primeru je v dovoljni meri
: da se dodo interesi centra upoftevali, Iste velja
e proisvejaloev, sate ne vidim tu nodbene bojasni sa usodo
 oentra, in dojasni, da bo ta bdododi okrajni 1judski edber,
s svojini komisijemd, sapostavlijal interese cemtra, ki
gotovo belj Hgoli. To Je jasno in smo lahke prepridend,
® vodstve tako, da bodo te probleme rasumell in se borild
da do ta predel isgledal take, kot se spododi sa cemter.
, neke vrete cemtralisacija, in sicer v tem, da se povesujejeo
ob¥inski in okrajni predstavaiki v emo celoto, dolim je
8 Ljubljeme mesto loSema od okolics. Zato ne vidim mobens
i sa usode tega centra.
Tolna je tudi ugotovitev tov. Vrhovea, ko je reksl, da je
protipravno stanje v mestu, ko je sa gotove stvari, me same
ob¥ine, Mestal ljudski odbor istolasmo prva in druga
» To jo po sakome nemogoda stvar ia je po veem pojmovanju
osti protipravmno. Hi treda reditve iskati v decenmtraiime=
8a) vemo, da jo republika druga instamcs. To kar jo sedaj,
‘ profisakomnite.
§ tem sem pravsaprav odgovoril Se tudi na vpraSamje tov.
Ta ni nobene bojasui, da b obiine prehitre formirall




samo bojasen, da bi jJih formirali prepolasi, in podana

'da bomo marsikej semudili, kay keomuns od nas terja, da

gaostall sa Maridorom, Celjem, dolim smo sa Reko e itak

4 Ond so prehitro 511 na organisscijo obiin, i pa

O tem smo Ee velike raspravlijali v kiubu ljudskih

s Sestankih Sowialistiine svese, 0 tem pilemo v

“mhm.ummm

a raslega sa savialevanje. Strinjam se s tov. tajunikom,

da bi bile raslilne kompetence problem Vv okviru ene

‘toda to le tam, kjer mi mimsmo Je ob¥in, dolim za

nepre. mod Semtvidom in eentrem ni tega prodlema. To je

reditd s okrajem Ljubljana = ckolieca. Vpreaisnje organi=

Silenske obline pa mi lahko reiime. Gre samo ma to, da

) na sborih velivoev isjasnije, all se fels prikijuliti

Jam ali centru, Druge je vpralanje n.pr. ma Barju. Gre

 &li naj se formiva obliaa, ki bo sdrulema s Galjevicoe,

‘ lavrice ali celo s Skefljieel Kakor mi je musno, se je
itvi s Skofljiee Be razpravlijalo, vemdar Skofljiea mi bila

ja predlog. Kakine je stanje sedaj, ne vem. Na Zalodki cestd

'mﬂimhup.mm-c-ﬂ

uamuﬂ.‘hmvwmnup

sm bol) gravitirajo njihovi imteresi.

‘umu-mmuw

ti tole: O tem vyralanju Jje dilo dosti govora ma

i konferenci mest, posedno glede vpliva kmedkega predela

Toda sa to bojesem ni oenove., Ta bojasen pomeni, ne

1 v mod mesta, nalo socialistilino ideclogijo in nade

pmsko mol. Nasprotao, mi smo v nalem rasvoju ¥e¢ takeo dalded,
naloga mesta in industrije, da se povezuje s kmelkim

: éa gre v smeri socialisme hitro naprej. V teh letih

)jaill ta center tako, da se nam ni treda bati, ds b
obiine prehitele mesto in gremo lahke bres kakrinegakold

naprej. Je b1 mesto imelo svoje pravies, ¥ bila dejanske

1ja prepullena sama sedi, kar di bdilo mepravilmo. Pridel

ko ne smemo graditi socialimme samo na oskem podrofju, tomwm

B2 Jirokem polju komume. Zavedati se moramo, da ni v kerist

| kogune, e imamo v to) komuni vasi dres olektrike. S tem



sanxi sedd in raszvoju tega centra. (e Se ne bomo soras=
s rasvijall, ne bo uspeha. Nasprotja jo treba odpraviti ia
se moramo doriti. (e se domo dorild sa odprave nasproti),
tudi center hitro sgradili. V prvem trexntim se mestni
res ne o tako rasvijal, ne bodo pa se raslike welale.
pal rasved v mesta jJo dokasal, da jJo n.px. Vv

ani neverjetno malo raslik med centrom in predmestjem, da
v sapadnih mestih te raslike neverjetno velike., Tam

v centru bogastvo in raskodje, v ckelici pa sacstalost
kolonije, Na karwse mi lahke ponajamo, ni samo center
jijane, saj inamo tudi Kammik, Idtijo, Vrhddke itd. To je

y X1 nakasuje moderni rasvej. Decentralizacija industrije

poenitev proisvodnje in reditev stanovanjckega problema.
pogledn inamo v Jugoslaviji dve izraziti skrajnoetis

in Ljubljemo. V Zagrebu je domala sdrano vse bogastve,

J pe jo samo siromalitve, dolin imamo na Gorenjskem in

] popolnoma drugo slike. i nimamo ogrommega centra, imae
Jih vel. PFoglejmo same radovljilki okraj, kjer previaduje
ki elemsnt, knelkega jo 1o 20 ~ Jof. Po taki poti morame
Se hodemo, da bomo socialisem rasvijali na celem nalem

~ Predsedujoli predlaga, da se rasprava ¢ ob3inah sakljuli.

Sdja sa obIine naj pri svejem delu upoliteva:

1 teritori) lestnega ljudskega oddora je treda is drul~
politidnih, gospodarskih in uprevaih ozirov rasdeliti;
rd naj rasloge ali naj se ustanmavljanje obiin cbravaava
% sdruliitvijo ckrajs = mestom ali samo s staliida deecentra-
mestne upravej

1stitl vpraanje kompetene bododih ob¥im. Mestnl 1judski
Je mnenja, da naj ime jo obdine vsaj perspektivme isdatne

'

s Obseg in rasmejitev ob¥in, Mnenje veline odbornikov
\ obdine ne bodo premajhme.

Po kratkih pgipomdah in predlogih mekaterih odbormikev da

: i na glasovanje dva predloga:

ostane sedenja komisija sa obline, ki naj se povele x
Judskim odborom Ljubljana - okolisa in pritegne k dodelovanju

W‘ mb'},»)' 'l'/(l-)' IL Y, "
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Tov., Franc Sitar umakne svoj prediog z dnevne
m, da se materijal rasmnoZi, dostavi veem odbornikom

v, predlog pa prenese na prihodnje zasedanje.
Oba zbora se z danim predlogom strinjata.
DITEV PRAVIL GRADBENE ZADRUGE "ZICNICA VELIKA PLANINA®

Preédlog obrazlo¥i tov. Franc Sitar, &lan Sveta za
stvo MLO. |

- Ing. Marjan Yepina prosi za pojesnilo, na podlegi
gekonitih predpisov je mo¥no ustanovitev take grudbene

Ljudska odbornika Ljubo Beveon in Repinc Ivan
de Komisija za pravne: predpise zadeve ni prejela v

Na vpraSanje predsednika se predl og soglasno umakne
. s redao

PREDMETA POSLOVAKJA POSREDOVALNE PISARNE ZA PROMET

Tov. Franc Sitar, ¥lan Sveta za gospodarstvo MLO

§d predlog.

'“ V ragpravo posefejo ljudski odborniki: Franc lezar,

rk, Alojz Mateli¥, JoZe Plevnik, ing. Marjan ‘epina, |

“Pretncr, Leopold Krese, Ostoj Tuma, Vladimir Krivic in

erlavaj. Vei povdarjajo, da mora imeti tako podjetje

Inidki zna¥aj, nikekor pa ne komisijskega. To bi pomenilo

nje uredb, ker bi prehajcla osnovna sredstve, ki so v

r¥ave, v roke privatnikov, to pe je po zakonu nedopustno.
Po ugotovitvi, da tudi tegs predloga ni videla

sija, je predlog umsknjen z dnevnega reda.
Predsedujo¥i prefita zahvalno pismo mestnega odbora

Brcev NOV-Ljubljem 2& izglusovanje predloge za finan¥no

A 3,500.000.~, namenjenih za postavitev spomenika v

dn ureditev grobov talcev in borcev na Zaleh, nato pa

L sejo. ' ' :

ipienika : Predsedujo¥i :

8ilvo), l.r. Dr.Modic Heli,l.r.
Overiteléa gapisnika:
Kralj Vinko,l.r.

Kriatan Ivan,l.r



41

se isvoli nova komisija, predwsem iz strokovno-tehnidnega
ki i predseduje ljudski odboraik.

Sprejet je prvi predlog = veliko veline glasov.

Ad 2,) IZVOLITEV PREDSEDNIKA SVETA ZA NOTRANJE
ZADEVE MLO.

Zov. Jo¥e Kop i t a r , ¥lan komisije za volitve
jenovanja obrazlo¥i predlog. Zs predsednika Sveta za no-

nje zadeve MLO predlaga tov. Marjena Ur ban & i ¥ a . Tov,
en¥i¥ pa je slu¥beno odsoten in ni z njim o tem ¥e nih¥e
poril. Zato predlaga, da se “to¥ka umakne z d nevnega reda in
glo¥i do prihodnje seje.

3 Predlog je soglasno sprejet.

Ad3.)RAZNO.

=ESSESST=Z===s

' Pooblastila iz pristojnosti MLO glavnega mesta Ljubljane
Svetu za gospodarstvo MLO, predsedniku MLO in na¥elniku
!aJnthva za gospodarstvo MLO,
Predlog obrazlofi tov. Franc Sitar, ¥lan Bveta

' gospodarstw NLO.

' K ragpravi se oglesijo ljudski odborniki :

n Baznik, Milan Skerlavej, ing. Viktor Kregar, Ivan Kristan,
tavko Rekus¥ek, Alojz Baruga, Viljem Stani¥, Vladimir Krivic

s Sonja Oblak-Bapajne, ing. Marjan Tepina in Janez Barlil.

. odborniki povdarjajo, da v na¥elu niso proti tekim predlogom,
? 8¢ 3 vesemi zadevami pa¥ ne more ukvarjati cel oten Mestni
dski odbor in so prenosi kompetenc ume stni. Ne strinjajo

)& z nalinom, Ves materijal, ki je namenjen za seje, morajo
drniki prejeti z vabilom vred, da ga lahko prediodno pre-
lirajo in Sele nato je mo¥no sklepanje seje. Zgolj ¥itanje

O%b na seji ne zado¥la, bi bilo moZno o njih ¥e gla-

ti, Povedati je treba, j gre, stveri je treba raszlo¥iti
binsko. Odborniki zbora proizvajelcev ostro kritizirajo,

8e sedaj ni 1§;olnjen Svet za gospal arstvo in nekatere

d8ije MLO.s ¥lani zbora proizvajalcev. To je bilo na seji

§ lyu:lsvajalcev e sklenjeno, pu se ¥e dosedaj ni niZesar po
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[XII. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev
stnega 1judskega odbora za glavno mesto Ljubljana, ki
je je vriila v torek dne 9.februarja 1954 od 17. do 21.15
ure v klubekih prostorih Kresije, Ljubl jana.

Predsednik Mestnega 1judskega odbora dr. Mo d i ¢
Heli za¥ne sejo, ki je bila sklicana na podlagi 89.5lena
Zakona o 1judskih odborih mest in mestnih ob¥in.

Zapisnik seje vodi § 1 v 1 ¢ Silve, tajnik MLO.
Predsednik predlaga za overitelja zapisnika 1judeka
odbornika K ri stan IvaninKos t jukovseski]}
Georgije

" Soglasno sprejeto.
. o
Seja je skleplna, ker Jq+7o odbornikov mestnega

‘gbora prisotnih 55, od 60 odbornikov zbora proizvajalcev
pa 43.

Izostanek so opravidili: Dermastia Mara, Kavdid
JoZe, Kavdi¥ Ranka, KlanjSek Ada, Krajger Olga, KumSe Franc,
Mazovec Lado, Repinc Ivan, Urban¥id Merjan, Budna Anton,
Dragar Bogomir, ing.Bajec Viktor, Humar JoZe, Jeriha Mirko,
Pangos Edvard, Sinti® BoZo, Smrekar Ludvik.

Izostanka niso opravi&ili: Baebler dr<Damjana, Bobnar
Stane, Dermsstia dr.Marjan, Marentid ing.Vera, Skerjanc
Ivan, Vardjan Anton, Bizjak Karol, Breskvar Avgust, Jotar
- ing.Rado, Golob Roman, Kostjukovskij Geoxgij, MarinSek .Ciril,
Mulej Metka, Plazar Frane, Stolfa Refael in Vidmar Ivan.

Zapisnik XXI.skupne seje prefita toved i v i ¢ 8Silvo,
tajnik MLO. K zapisniku ni bilo nobene pripombe in je bil
8 oglasno sprejet.
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Predsednik predlaga nato naslednji

dnevni red:

+ Razprava o ustenovitvi ob&in.

Izvolitev predsednika ‘Sveta za notranje zadeve.

« Razno: a) Pooblastila iz delokroga in pristojnosti MLO
glavnega mesta Ljubljane Svetu za gospodarstvo
MLO, predsedniku MLO in nadelniku Tajnistva za
gospodastvo MLO.

b) Potrditev pravil gradbene zadruge "Zi¥nica
Velika planina".

¢) Razdiritev predmeta poslovanja Posredovalne
pisarne za promet 2z nepremidninami in premid=
ninami, Ljubljana.

K predlaganemu dnevnemu redu ni bilo pripomb in je
il s oglasno sprejet.

Ad 1./ RAZPRAVA O USTANOVITVI OBSIN

Predsedujoli da referat "Ob&inski 1judeki edbori
obmoZ ju mesta Ljubl jane", kateri je bil predhodno dostav=
Jen 1ljudskim odbormikom v proulitev, v razpravo.

Referat se glasi:




>
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Ljubl jans
B8t.76/2-514

- Ljubl jene.

~ leto preko 85.000_gastow-dz_ inJINe tn—drugih-—repubtiics —

., center ropublike, Vse to pa ima za posledico tudi neltete
- komunalne probleme, od najsirsih do drobnih,

 Ljubljani praksa same kaZe, da je Mestnemu ljudskemu edbor:
kot I.instanei izredno teZko zadovoljivo obvladati teko

bor II-pritoZbena instanca/, so v glavnem slededi:

OBCINSKI LJUDSKI ODBORI
na obmo&ju mesta Ljubljane

kot_prvostopni organi ljudske oblasti

————— s o o Wt e e B e e s s B e -

Kestni ljudski odbor Ljubljane je imenoven 8
§Iansko komisijo, da proudi potrebe, primernost in mo¥nos’’ |
ustanovitve obdinskih 1judskih odborov ne obmod ju mesta

Na podlagi treh posvetovanj komisije in poro¥ila
delegaoi;)e, ki je proudila delovanje ob3inskih ljudskih od- |
borov v Beogradu in Zegrebu, daje komisi jo sledo¥e ‘

ugotovitve in priporofils:

Glavno mesto Ljubljana obsega dancs ozemlje, ki
meri 204 km2 ali 20.400 hektarov in ima skoraj 140,000
prebivaleev. V Ljubljani je 83 industrijskih podjetij,
2000 obrtnih obratov, 220 gostinskih obretov, 8lo trgovskih
podjetij in prodajaln itd« V Ljubljani je bilo preteklo

Poleg tege jo Ljubljana gospoderski /ne ravno
proizyvodni-industri jski, temve¥ komercialni/ in upravni
ter lmlturno-procvetnl center, istofesno tudi prometni

V bLeogreda obstojajo ob¥ine Ze ved kot eno leto.

-V Zagrobu pe od okiobra 1953,
‘Kakor jo bilo v Beograzdu in Zagrebu, tako tudi v

BSiroke obmolje s toliko prebivalei in teko pestrim podrodjem
dela,
e
Razlogi ga decentralizacijo, in & tem za demokrati-
zacijo oblasti, torej za ustanovitev ob¥inskih ljudskih
odberoev kot I.instance /do¥im bi postal Mestni ljudski od-
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Dru'beno~politié~1 raziogl kot najvaZned
za-ustanovitee obdin. :
1:/°V Ljubljerni Stejo mestni zbor 1ljudsk
To odbornikdv, teko, do pride 1 oddornik povpred
prebivalecey. /neupodiievaje obdine POLJE IN Sontvil
pravi, &a je od 1750 prebivoleov. samo X voljen @
1judeki oddbers Smisel demokretizacije pe je, da @
delovhih 1fudi oktivno socdlosa pri ro¥os renju 1ok
dev in pri pretresanju splo¥aih zadev. Ustonovite
kih 1judskih edborov bi to omozodala, ker imajo o
-do 35 odbernikoy in bi skoraj na 500 prebivalcev
prifel g 1 odbornik /poleg debrnikov mesincga 2zb
2./ Ob¥inski ljudsi-i odborailki so porazde
svetep odbore in komisije, tako da rezen pri seja
gkih ljudskih odborov nktivno sodelujejo pri rede
resorne problemotike in dajejo smernice uprevnemﬂ
S tem je zagotovljena
3./ bolj%a druZbena xontrole ned delom’
aparata in ; :
; * ' 4./ olborniki lehko prenasajo problematile
bora ns’volilca in ad velilecvr no ljudski odbor,
" 5./ V Ljubljeni se je izkazalo, da To 1jud
bornikov ne more 1neti usnefnzga stika s gvojini ¥
niti zaredi stevile vol*Lcev, niti geradi preéiro"
matike ne rodkih zbordih volilecv. 7 veljin Btcvils
nikov bo luZje in uvspeEncjdie politidno in druZbend
1izaoijsko delo med.volilei, sej ima odborrik le#]
8 500 volilei kot z 1500 ali 2000, La%je pa tudi 5
lilcev najdc stik s svojinm odbornikon, ki ma lehko
predloge, pritofbe, nasveie, itd., da jih prenasa’
ski odbor, l=Zje se tudi pogovorijo o konkretnih 2
na menjSih zborih volilecev, na raznih posvetih, 1%
pa je tudi konirola volilecv nad dclom svojega odd
.8 katerim gtalno codelnje jo. |
6./ Pobude in predloge volilcev nato reduj
ob¥inski ljudski odbori v lactni koumpotenci -~ hi®
‘bolj Zivljensko ot centfalud ncstni odtor, vedjo
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L natiko, ki se tifec celcge neste pa sporodi ob¥inalkd liulild
"odbor kot predlog mestnegu ljudiskeou odboru,.

7/ Sei ob¥inskih ljahgk.a odborov, pz tuéi njiho-
 vih svetov sc loZje ulele¥ijo tudi volilei /posludnloi/, sri
$Jin je obZ¥ingki 1ljudsii cdbor nnogo bliZji kot meetni 1ljud-
gki odbor in tudi ob¥inska prodlencfila jin ie blikje kot
S8iroka neastnz problicastila,

8./ ¥ razne koniaijiv, odborg, itd,je no¥nc priteg-
niti pracej drZcvlijanov kot etrokowne gqktivne Slanc konisije
‘Tudi 8 ten se no¥no ojalil neposredno zalelovonje drZavljenov
P~ volileov s ljudsko oBlastjo. Jec upotevanwo B¢ to, da
9./ nanesto nu 7o gzborov volilecev v nestnen nerilu
“godelujejo volilei Hc na rceino 150 ghorih volileev v ob¥in-
sken merilu, pe ¥eprov o ninipelnin ¥tevilon udelefbe, n.pr.
“po 50 yolilcov, dobino ta resvliat, da poleg v konisijeh
itd., lahko sodeluje v Ljuhijmmi najienj 11 do 15.000
“volilcev na zborik voliiccv, kor je ved kct lo % prebivalst-
'va, ki bl n2 ta na¥in ozlke sodelovall 8 svoio ljudsko ob-
lastjo in svojini voljonini odbornilki.

II.
Gospolarsko - politi¥ni rezlogl

avan swd e v oo

Ljuoljanc leZi oredi narsvrege gospodeorskega bazens,
ki kot celota tvorl rzenetok Loomne, Naloga Mestnegoe ljuiske-
' go odbora je, dn usnerja in nedelno dolo¥n’ gospoiarsko in
komunalno politilke z cnctnint drv¥benin planon /reveda uener-
Ja tudi proovetno in socinlio zdraveiveno politiks/,

\ Ukvarja se tored z glevns problenatiko vooga obnodja,.

Zels te¥ko pa centrolni nentni odbor konkretizira
:to skupno nestno politilzd na posameszne prinere, do bi prd
ten ¥e upo¥teval znnéaj, sbralcburo in prilike na posameznih
obnod jih nesta /certrelni del, poriferni deli, kne¥ki znadaj
‘naselja, industrijoki znalocj itd./ To je naloga ob¥inskih
1judskih odborov, ki poznajo konkreotne prilike svojega oko=-
1482 in ki bedo laZjc pravilno razpravljoli in odlodald o
konkrctni® za cvoh dr¥avljenov, ajihovih potred in njihovih
dolZnosti do skupnosti, o prirebah in mo¥nosti ob¥ire, no-
selja itd., sevelds v okviru zokonitih predpisov in koristi
ccle konunc.
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Z ogiron ne dosti velik obgeg ncesta se jo
da ljudskl odborniki prakti¢no zelo teZko ncjdejo §
stik 2 volilei, kakor je Ze onenjeno pod I, in II,
ob¥inski 1ljudski cdbori lanZjc najdeio razlifne nadfi
nega stika esvojih odbornikov z volilei,,

"Tudi contralni nestni uprovni aparat tefko
obvleda vse pcetro upravmo delo. Ne obvlads ga nitd
sko, niti vsebineko, ker ne nore poznati lkonkretnih
posaneznih drXavljonov. e nore wspedno upravljati )
uslug in dolZnosti /prevodosno in pravilne redcvany
vlog, proenj itd., nitl veelej providnd predpisati
in voditi tekolo evidenco, dnlje,gerentirati zs prg
neStetih potrdil, ki jih arZavljogd uveljavljajo,
lej najbolj pravidno rediti dodeljecvenja raznih oo
podpor itd., itd./., Tudi te¥ko zajome rozne dol¥nos
jih inajo drZavlijoni do skupnosti /prijovne dol¥inog
gova nje davkov/.

Mestni 1ljudski odborniki se ne norejo ukverm
drobnejdo problaintiko, zoradi Sesaor tudi sveti pre)
rofevanje raznih zadev bruz konirole upravneou apam
Ob¥inski 1ljudski odbor ozirona njecgovi sveti laZje
lirajo previlnost in ekspeditivnost dela ol¥inokegs
pa-tudi ob&innki odborniki ln¥je zvedo ol volilcev
nepravilnosti v sporatu, Pravilno je, dn aporat 1
odbora sanostojno reSuje konkretne zadeve v uprovng
stopku, toda mora jih redievati po zakonitih predpis
po snernieoh, ki jih precjena od ljudskcza odborn o2
govih svetov, To pa norajo kontrolirati sveti in ve
odbor na svojih sejeh, kjer zaohteva predlcZitev por
objesnitee.
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Tudl v Beograd: in Zrgrebu je bilo pred nstrnovit-
vijo ob&in sliSati acku] razlozov proti uwstonovitvi .L&in,
Preksa je teke razloge vedinona denantirals,

Na prvi pogled :se pojavlijajo tudi pri nns dede-
81 ponisleki proti ob&ira:

v 1,/ Komma je oclota, ob¥ine bi tc celote na ja=-
~ ¥ale, teave3 slobile, ker Li razvijalo partikuleristiéne

~ in lckalisti®ne tendencos '

’ . Pake- tendence se bodo gotove tu ali tai v obdinsh
pojavile, toda s pravilnim dolon, a'prnvilno povezavo obe
" ¥inskih odborov z nestnih odboron se jih da dzkljuditi all
vsaJ onejiti nao neznatnost ./stalni ali ob¥noni stiki pred-
gednika, svetov, tajnika in referentov MIO 8 predsednilki,
sveti, tajniki in referonti ob¥in in Se mmogo Arugih oblik
- godelovenja, Tudi irspelkedja./ :

2./ Ob¥ire s svejin eparaton b1 elabo delole in
bodo konpronitiralc obloot, Sod, saj tudi bivsi rnjonsﬁi
" odbori niso bili dobro in so bili 1judge zmelo nezodovoljnd
" 2 njind, ' Pofo
: Kar.se tite rajonskil odborov: Vedeti je trebeo,
~ da 80 rajonski odhori cbstojall nckej let po vojni, ko
sno bili fe v ¥isto adninistrativaen socinlizm, v ¥asu
- popolnegn pouonjkanja veega, v Sasu dzvejonja, noeioncliza-
oije, izvojonjn ograrnc roforac, prisilnih odloapov, Aistru-
buoije ¥ivljenckin potrebdsin, v docu strogega aduinistre-
tivnoga planiranja in nujnega krutege dirdgirenja gospo-
daretva. Tedaj.de bil prireben sisten poverjcnixcv kot
abaolutnih dirigentov svojega resora. *

Medt en gno 811 s hitrini korcki naprej no vaeh
"polj:lh - kor nch;)a ni treba podrobno nasdteti. Olenino le:
~ declaveko sanoupravo, dvig produkeije, prosta prodajs, po=-
nudbe in povpresSieva nje, deccntralizacija oblasti in deno-
krotizacije nao vseh poldih, izpopolnjena gekonodaje, itd.,
| itd., skratkc rajonski odbori so pravzaprav grenck spoadn
" na vse izrcdno tedke &nse napornih in ponanjkonja polnih
8asov, ko eno obnavlicli de¥eld. in ko s:mo Zrtveni pologall
ﬁielo tenelje grolitve socielizna,

R




Nove ob&ine bodo inele Lore nalo skupnegs g
non, nadincen in voecbine dele biviih rajonov. Saj bods
Einski ljudeki odbori kot kolektivni voljeni orgoni
instanci 0dlofali v ncjah zakcnov o problenih ob¥ine!
ganov,

Upravni aparat obL&inckih 1ljudskih odborov pg
slabo delal scno, ¢c bodo nastavljeni strokowvno sloh
bencis Stvar ob&inskih ljudlskih odborov bo - in kriti
volileev na gborih volilecev in v svetih ter konisijoh
poneni dencs zclo mnogo! - da bo nastavljel usluZbens
80 visoko strokowvni in noralno - politi¥no neoporedr

/V nekaterih obiskanih bLeograjskih obdinah
danes strokovni scstov ob&inskih usluZfbencev povpred:s
deds 13 % s fa kulteto, najrnonj 30 % z naturo, %0 %
popolno srednjo oli dovrScno strokovno %olo, lo # z n
oaturo in 17 % 2z osnovno ¥clo, kar pa ¥c¢ stalno 1201

3./ Ob¥ine bi razli¥no obravmavale sli¥ne za
8 ton ustvarjale nejevoljo in negodovanje pri drZav

To se da opraviti o pravilno koordinaocijo,
inspekel joni in kondno ina vsak drZ¥avljan pravico,
- proti veaki odlo¥bi in reBitvi obdinskega ljuickega O
pritoZi no MIO kot drugo instanco,

4./ Ob¥ine 8o nepotrebne, saj Ljubljana ni
lika, da bi morala inmeti obdino,

Ze 1z prej¥njoge jo razvidnc, da MIO niti ko
voljeni orgoni, niti s svojin aparaton -~ po e go Se
peveda, ne nore ved vsestronsko uspesno reSevati vaek
Ob postopni decentrolizaciji oblasti je v zadnjen le
preslc in ¥e pr-haja 2z ropubliskih orgenov toliko now
nalog na ljudske odbore, da teh nalog ne znore en cel
aparat niti veebinsko, niti po koli¥ini.

Ob%ine so potrebne tudi zeto, ker ina vask d
1ljan prej ali slecj opreviti na uradu ljudskega odbora
nora 2 okolice proti lo do 15 Imx delc® do Kresije. 4
ne nogel opravitl bliZje na odb¥insken ljudskem odborv

5,/ Zakaj naj bi ne ostal Mestni ljulski odb
pa bi ze-dolodenc nanjSe posle inel na raznih krajih
adoinistrativne izpostave /na primer za davke, za pri
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za potrdila, ze socinlno slxrbstvene zoicve 1t2./?

V Zogredbu se je izk-~zalu, da seo izpostave, ki so jiu
ineli, brez svojih ljulgkih <dbtorov administrativne posto-
Janka, ki se rujno gbiroclzatizirz in postane sandstojen
odlodujgd uradniski gparat, ki diktira in ning zvezi z
ljudstvor, fe se decentralizire eparct 3o potrelno dccon=
traliziravi tvdl Ljudski odbor.

6./ Obtineki 1judoki odbori - vsaj nokateri ne bols
nogli baaﬁodareao sanogtojno %ivetl in s- ton niso sanogtojni
_ ljudeki'odaori.

Ni bistvo, da ob¥inski ljudslki odbori v mestu go-
spodarsko sanostojno Zive. Celo mesto ina skupni druZbeni
plen, obd¥inski liundoki odhord pz o svojimi samostojnini pro-
raduni /pa Setuli dotirani od nostnega proraduna/ tvorijo
del dru¥benega plana ncsta. Bistvo je v ten, da 1julski o -
- borlv svoji kompetenci odloScjo v prvi- ingtanei o zadevah,
ki so njin prepul¥enc v. odlodonje. Po bo dolodal statut,
7./ Ob¥iaski ljudski odbori bodo mnozo stali in
_ obrenenili prorafun. Res je, .ob&inski ljudski odbori bodo
precej stali. V Beogredu n.pr. ica obdina, ki #teje 48.000
. 1judi To uclu¥boncev, v Zagrebu ima ob¥ina, ki Bteje 60,000
1judi loo uwsluZtencev, obiina, ki ina 17.000 1ljudi dna 46
usluZbencev, itd..To zavisi od tege, koliko konpetenc oz,
~ nalog obdins prevzane, ifele ob¥ine od 8 do lo.o00 1ljudi
. iuajo tudi le po 12 do 20 usluZbencev, Do,obdine stanejo.

_ Toda prvid: bi noral UIO 2o prili&no obvledanjec Ze sedanjih

_nalog 8voj aparat 1tek 5e obdutno povedeti, Semrav bi jih
kljub temu ne mogel refeveti v zadovoljetvo nelSanov in

drugid smetre konisija, da so druZbenc-politi¥ne koristi

. 4n ostali nedtoti rozlogi ob ustanovitvi obdin mnogo teht-

ne j5i kot pe so razlogi utrolikov ob tej prinerjavi.
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”. Vpradanje kompetenc, ki naj 3Ji% prévaazejo
Obéine »

Ne glede na to, ali se odlodimo za malo ved
manjée pravidée in naloge obéin, smatramo za poirebnc pog
sleded princip: .

Vse obdine na obmodju Ljubljane raj imajo oy
kompetence, ker bi bilo nelogi¥nc in teZavme, da bi MLO
val iste zadeve za oblSane enc obdine v I. instanci, za g
druge obdine v II. instanci.

Stoje® na stalillu, da je tredba tudi v sesta
sta Ljubl jane ustanovitl cbdine je treba refitli tudi Ze
Sanje njihove pristojnosti,

OBvojiti moramo nadeloy da morajo biti obd
ljudeki odbori lokalni predstavniéii organ driavine oblas
teritorfju obdin. Xot taki morajo dajatl smer viemu gospd
mu, socialnemu in kul turnemu razvoju ob?.‘inez utrjevatli &
stién; pravni red ter razvijati svojo samoudravo in sam
gospodarskih in drugih dru’benih orgenizecii,

- Ob&inski 1judeki odbori bodo morali 4pravl jaf
oblastvene funkcije na svojih sejeh, funkeije drZavne up!
pe po svojih kolegijskih orgenih - svetih in komieijah.
vrSevanje upravnih poslov in zlasti za izdojanje odlokoy
navodil inm drugih sklepov bodo tudi obdinski 1judski odbe
rall pravilome imeti sledele svete:

a) Svet za gospodaratvo,

b) Svet za komunalne zadeve,

¢) Svet za 1judsko zdravetvo in socizlno pol

8) Svet za prosveto in kulturo. :

' Ne more biti dvoma, da bodo morali tudi oblix
ljudski odbori imeti za 1zvr§evnnje nalog iz svoje pristo
tudi potrebno sdministrativno oscbje, ki bo opravljalo v
zadeve iz cdrejenega jim delovnega podrodja kot prvostopr
uprayno-politi®ni organi,

Gotovo je umestno, dz se v prvi fazi poslovan
ob¥inskih 1judekih odborov ne nje ne prenese preveliko ko
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: je stremeti za tem, du rej inzjo obline v prvem razcobin
ijega Zivljenjs le manjSe korpetenaos, ki naj bi se postopoma
ale. Trebsa. Je na ob¥ine prel vsem prenesti vee one.zadeve, xi ?
ikodnevno tangiraao Simvedji Xrog drZavlijanov, da ti tako v
iini svojega domovaliéés opravijo nmujne poels, ki ce predvec.
pdajo na sploﬁno goapodareko, . komunﬂxno, socialno polifidno i:
[turno proevetno problematiko" Smatreano ga umestno, de bi se
gnesle na ob¥ine sleddde upravno politiéne zadeve in sicer:

Ay Iz podrod ja proavete in ralture.

1, Bkrb za gradnje in ndaptacije ¥olskih poslopi}]
fostalih szgradd, ki so nemenjenc cbvezni Solski vzgoji /vElj=
3:1 niZje strokovne 80le, prediolake vzgoje in ni%je glazbene
i . prosveti, kulturi ter tolesni vzgoii.

2. Skxd za materizlno oskrbo 8ol, Lnaiinio, 51tal=
p in ostalih vzgojni ustanove. |
s 3. Slrh-ga ‘ubiteljske stenovanjz iy kurjavo na Sole) .|
| 4. Skrb zgfistenavljanje in vzdréevxnje éolskih ku=
'ﬂd in dnevnih scb za ulence, dijake in vajence.
¥ 5. Skrb za ustanavlianje ir vzdrievenje gospodinjsk?
drugth splodno izobrafevelnih tefujev ter zlastl tudl uste=
vl janje tedsjev za pobijanje revismenosti.

6. £krd za-ustanavljenje in vzdrievenje otrodkih
8% in Sportnih prostorov. '

7. Skrb za izvolitev &lanov ¥clskih odborov, nad=
yrstvo nad njihovim delom ter akrbd za' , povezavo in sodelovanje

olskimi eveti in drudtvi, ki ce bavijo z vzgojno probleme=
(ko mladine ter za redno povezavo in sodelov&njé teh orgenizasi
80l0.

-

-8.'Rndzorstvo n2d izvrievonjenm p:edpisov 0 obveznoem

: 9. Proudevanje sploZnih problemov prosvete in vzgo=
¢ dece in mladine. : ; N
lo. Zadeve predvojadkc yzgojes
11, Zadeve ragzvoja in telesne vzgoje mladine.
. 12. Predlagenje persoralnih sprememb na Solskih
A vzgojnih zavodih.
15. Sodelovanje B8 prosvetnimi, ¥ulturnini in telesno
Jnimi druStvi ter idejnc in gmotno podpiranjee.
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' 14, Nedzorstvo nzd izvrSevanjem predpisoy
kulture in kinematogrsafov.

B. Iz podrodja komunalne dejavrosti.
l. Uprava starovenjskega fonda, ki je lag'
nega ljudskega premoZenja in zadeve v zvezi,z vzdrdevs
stenovanjskih zgradb, v kolikor ta praviea ne pripeds
drZavnim organom, gospodarskim organizacijam in ustang

2..Stanovanjsks zadave,

3« Urejevanje in vzérZevanje krajevnih ces
veemi mostovl in drugimi cestnimi napravami.

4. Urejevanje in vzdrZevanje otroSkih igri
ploénikov, jawvnih vodnjakov, cistern in d}ugih podobn
ter gradnja novih v okviru mestnega regulacijskega naﬁ

5. Izdajanje in vzdrZevanje ukrepov za zung
izgled ob&inskih javnih naprav ter vzdrZievanje snage.

: 6. VzdrZevenje in raziirjanje vseh vrst kot
usluZnostnih podjetij (kopalis¥a, pralnice, likalnioe,
tehtnice, ter remontna podjetja).

T. VzdrZevanje z: kloni3d,

8. Izgradnja lokalne vodovodne in kanalske |
drugih ‘'vodogradbenih objektov, kalkor tudi vodovodnih
kor v ob&inskih predelih brez karnlizecije, upodtevajol
ten generalni na¥drt glede centralne vodovodne mreZee

9. Skrb za vzdricvanje in razSirjanje javne

-

1ljave. ,
lo. Izdajonje dovoljenj in prepovedi zo kops
mivke in peska. |
11, Odrejanje mest za postavljanje  reklams
pisov, oglasnih desk, paviljorov, kioskov, javnrh dekorsS
kakor tudi ze parkiranje motornih in drugih vozil.
12, Zadeve lokalnega prometa v koordinaciji
celotnim problemom prometa na obmolju mesta Ljubl jane.
13Predlaganje izpromemb in dopolnitev v geners
regulacijskem nadrtu. : g
14, Izdzjenje dovoljen}y in nadzorstvo nad de
istilcev devljev, nosalev in avtomatskih tehtnic.
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0. ‘Iz podrodja 1ljudakega zdravstva in
socialne politike. &

I+ § podrotja zéravetva: SR
"1, Odobritev zdravljenja nepremoZinil, ' :
2. Odobritve popustov v zdravstvénih nenzah.
.~ .3+ Posvetovalnice za zaééito matere in otroka.
o i 4. Preventivno zdrevatvena. zaddite (podroéni TBC
-dispanzorji, de¥ji -aispanzerji itd.)

" II. 8 podro&ja’ sooialne politiket . ’
1. Redne in izredne socialne podpore (od 1zrednih
naj bi ostale v pristojnosti mesta le one iz sklada za izredn
socialne podpore, ker je ta cklad centralni mestni fond).
2. Podpore ﬁrtvaA Idbiatiénogn terorja.
%« Podpore kadrovoen.
4. Referat zdravstveno ogrozene mladine,
' 5« Referat socialno ogroZene mladine.
6. Referat moralno ogroZene mladine.
7. Eeferat vzgojno ogroZene mladine,
8. Referat MDF (mle¥ne Solske kuhiinje),
9. Referat brezplainega in prioritetnega mleka
v smislu pogodbe z ‘UNICEF-on. -

lo. Defje jasli,

11, Politnidke kolonije (centralne po&itniéke
olonije in pa stalna dedja okrevelildsa ostanejo v pristojnoct
\Tajnistve za zdravstvo).

III. S podrodja goapodarstyai

.le Oduera vseh davkov in 1adajanje potrdil o
dav8nen predpisu.

2. Izterjeva davkov in izdajanje 1 trdil 0 plaéan

3, Potrjevanje r&éunov zaeebnikbm’pred 1zpla6116m.
4. Izdajanje lastnegs druZbenege plana & tem, da2
bi bile dol%ne drZati ee obveunosti izviraji¥ih iz teueljnih
proporcev druZbenega plana -1.0,s tem v zvezi bi bile ob¥ine
dolZne evidentirati in Akrepati glede arufbenega brutto proluk
ta'sa~bny gospodareke panoge in stroke, v katerih bi lahko
ustanavl jale gospodarsle orgrnizacije. Tu prihajajo v podtev




predvsem obrtno storitvene, trgoveke ter gostinske orga

clje.
5¢ -Skrd ze razvoj obrtnidkva v drZavnen in

sektoiju, _

6« Registracija pogodb o uini dobi vajencev
darstvu, kakor tudi dololanje stevila vajenoev, ki jih
ineti gospodarake organizasije na podroéju ‘ob&in,

o ‘“Te Izdajanje dovoljen] obrtnikov zidarske
za ma;.nja manj¥ih gradbenih del.

8. Izdajanje dovoljenj zs ustanavljanje zad
likor za te pesle niso pristojni visji drZavni organi ¢
odlo¥b o prenehenju in likvidaciji takih zadrug. '

9. Izéajanje predpisov o odpiranju in zap
kelov in delavnic.

1o, Izdajanje Zivinskih potnih listov.

1l. JIzdajanje listin o prenosu lastniltva %

, 12. Vodstvo registra psoy s pobiranjem pred
pasje takse, ‘

1%3. Vodstvo skeij za zad¥ito rastlin /bvorba
" "koloradhkemu hrod¥s, kaparju, lctno Skroplenje sadnega
itde/e
. 14, Pomod kmetijskim odsekom pri splc3nih
zadfrugah za pospeSevanje sadjarstve, vrtnarstve, poljed
¥ivinoreje, mehanizacije 1itd.

15. Pripravljanje, izdajanje in izyrsevanj)e
skege proraéuné.

" 16, Uvajonje krajevnega prispevka za gradit

nalnih, kulturnih, zdravetvenih in socialnih napravi
17+ Gospodarstvo ¢ temi zeml]isZi in zgradb

teritoriju obdine, kolikor glede tega v konkret ih p :
MLO ne odlodi drugsde ali kolikor ta pravica po «akony
Jsoda druginm drfavnin organonm, gospodarskim oréanizaoij
don eli skupnosti. Raznotriti je zlasti Se tudi vprad
-koliko'naj bi se ne obdine preneslu tudi delo poedinih -

skih sluZb in zeodeve veterinarstva.

IV, Splodne zadeve,
V delokrog obdin naj bi tudi spadmle: y
Lga l. Vse zadeve v zvezi 2z volivnimi imeniki.,
RO terde /
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Kator: ob&ine naj se v Ljubljani ustanovijo?

Na to vpraSanje ne nore konisija dati konkretncze
predloge, temved bodo norali svoje menje o ten dati vo-
1ilei soni na zborih volilecev.

Za la%jo in boljSo presojo tega vprasianja onenja
konisije kriterije, pc katerih ao Beograjani in Zagrehbdsni
razdelili sveje obmoZje na obdine,

V teh nestih je bil predvsen nerodajen:

1/ Zgodovinski in tredicionelni pomen posaneznih predelov
nesta., Beograd, ki neri 628 kn2 in ime od enege konce
do drugega ca 60 kn in skupaj skoraj pol nilijona
1judfi, se je polagoma zdru¥il iz raznih predelov, ki
80 se v zgodovini v razlidnih dodbah sanostojno razvijali
pod rezli¥nini vplivi. “Se pred vojno je bil razdeljen
na 1% senostojnih kvartov,. Ob ustanovitvi 25 ob¥in je
nebroj obdin nastalo iz tekih zgodovinskih predelov:
Savski venac, Stari grad, Zepadni vrolam, Istodni vradoc
Karaburna, Steri Djeram, Zvezlara, Pekino brdo, GroZdovee,
Top¥idersko brdo, Sukerica, itd.
V Zagrebu, ki &tecje ca 350,000 1ljudi: Gornji grad,
na hribu, '

’ ’

2./ Gospodarski karakter: V Zagrebu: Novi grad /trgovsko
finan¥ni-obrtni/ Trednjevka /industrijsko ~ kmelki/.
V Beogradu: Rakovica, Rerazije,

3./ Geografski princip: Topd¥idersko brdo /na hridu, pe tudi
karakter letnih vil - fizkulture/, ob¥ina Zemun, Pone-
Seveki rit itd. V Zagrebu: Travnja /neja: Zeleznice-
Seva-avtocesta/, :

4./ Vee periferne ob¥ine so zrastle iz vedjih vasi ozirone
naravne skupine naselij. _

5./ 16 v prineru 1 v Zagrebu so potegnili adninistretivmo
ozirona "strokovnjasko™ nejo, ker bi skcer ena obline
inela pwek mmogo preko 60,000 1ljudi,
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Glede Btovila prebivaleev enec 6b51no;‘

Niti v Beogradu niti v Zegrebu ni bilo odlcd
Stevilo pretivalcev za dolofitev obdinskih nej, te
bili nerodajri zgoraj nafteti principi. Najnanjsa p
ob&ine v Zagrebu Steje 2,000 ljudi /zarsdi posebno g
noga karckterja in deled neokrog izolirecncgo nnselj
vodja v oZjen sestavu nesta 60,000 1ljudi; najnonjsia
ferna obdina v Beogradu #teje 8,000 1judi, najvedja ¢
Steje 47.000 ljudi /tudi ves Zerun je ena obdins/,

'V razpravi o ten vpreSanju, kje naj di dile
v Ljubljoni Je priSla konisija do naslednjega stalis

1./ Konisija snotra ustanovitoy obdin zo mu
peacbno za priner, de i priflo do zdruZitve' Ljublj)
- nesto 2 Ljubljano-okolico v on kraj.

2./ V Ljubljani obetojita Ze dve ob&ini, Pal
Sentvid. Nepravilno in nepravi¥no je, @2 je z2 noka
1ljubljoandane MIO prva,.za ostale pa II.instanco v ia
zadevah, Ako se’ cdlodino za ustanovitev obdin, jec po
da sg¢ yee ozcnlie Ljubljane razdeli na obéine, nc pa
neckatere predele, - '_ '

3./ Zoradd dokoj enotnega zmn-¥ajs nesta, ki
razvijclo- iz stare Ljubljane )Kili'Grndu skoraj vzpo
vse. strani, predvsed pa proti severw, zapadu.in vzhal
ne kngzalo r-zkosati strmjoncga’ dele Ljublj-ne z nek
goonetri jokini &rtani na ved'dclove 22 end obEino ve
centra, govori tudi dejstvo, dn skoraj vse gospodlaors
kulturno-prosvcetne, znanstvene, socialnoziravitveno,
1lisko-uprovne itd. ustanove leZijo v ten strnjcnen
nesta, kanor prihoja .po oprovkih skoraj voakodnowno
1judi iz strnjeneza dela nesto, pa colq gogpodinje
centralni #ivilski trg nino lckalnih txgove Zato je
mi¥1jenjn, de se zo "veliki center" ustonovi sano on
Id bo inela norda 40,000 ali celo do 50,000 prebiva
Tudi 1z ekononi¥nosti je bolj¥n ena ob¥ina 50,000 1

“.recino 50 do 6o uBiquonoev, kot pa dve ob¥ini po 2
1jud1 s po 4o do 45 uslu¥benci,

3,/ Po znadaju nasianka naselij okoli strog

njonege de la, h Lat remu 80 polagona prirastli Arug
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enatra konisija, da se okoli te oentralnc obéine ustono-
vijo posaneznc ob¥ine, ki bi zajele predele od nestne

neje e centra. Volilei naj bi predlagali, katere predele
naj se v poscmezne ob¥ine vklju¥i in kjo naj se ncja
.nepravi med centron in sosednjo ob&ino. Razgovori v okviru
konisije so pokazali, de so nekatere izhodiidne tolke za
ob¥ine slededi lraji: Vi¥ /Kozerje-Brdo/, Zgornja Siika
/norda “tudd. Sp.Si8ka?/, Jefica, Rudnik, Tavrice /norda
tudi Moste?/. Vsekakor bo mogo¥e konkretneje govoriti o
ten, ko bedo zbori volilcev dali svoje predloge, ki jih %o
konisija pregledala, vskladila in objevila, neker bo nogel

Mestni 1judeski odbor Sele dokonino sklepciti o ten.

E.

Ko bodo zbori volilcev razpravljeli o unestnosti
ustanove, o konpetenogh in o norebitnih nejeh ob&in, naj
bi nislili tudi ns predloge o bodo¥ih ob¥inskih stav! »eh,
ki bodo morale muditi dovolj prostora za ljudski odbor in
"njegove se jne prostore, kakor tudi za ypravni aperat ‘in
sprejeﬁanje stranj. Za prevzen kompdenc, ki jih predlega
‘konisija pod C, b1 ob&inski 1ljudski odbori rabili najnuj-
necjSc sledede Stevileo strokovnega upravnega apareta:
ob¥ine od lo do 18,000 prebivalcev 25 do 33 usluZbencev,
ob¥ina od 50 do 60,000 prebivalcev pa ce 7o usluZbencev.

MIO Steje denes 290 uslu¥bencev in bi se po usta-
novitvi ob&in le nald znanjsal, ker prevzene vse II,instorn®-
- _ne posle in naloge, Xi bi jih noral vriiti Ze zdaj, pes jih
ni zaiogel: na pricer ise strokowne inspekecije, ObdrZii pa
tudil vso statisti®ne dluﬁbo, ves dru¥beni plan, glavno
korunalno problenatiko itd., Ako bl se ob&ine ne ustenovile,
bi se noral sparat MILO povedati najnenj ze ~Ho uslu¥bencev,
da Dbi oentrQIno znogel vee delo.

Za konihijo MIO

2a prouditev. obdin
: Predsednik:

Vodopivec Vlado 1.1,
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2. Izdajanje rzgnovrstnih potrdil, zlzeti
gospodinjstvu, o lodezem bivanju in o vseh drugih ose
rodbingkih odnosih drZavl janoy. '

5« Uversvljanje podpisov, rokopisov in p :
listin, { : '
_ 4. Skrb za vzdrievanje javnega reda in
vodstyo upravno-kazenskegsa postopka.

5. Pomo%na statisti¥na sluZba. A

Pravy tako bi bilo Se podrobnoe rezmisl jati
&e naj se oentrelno vodi, ali,proheae na obdine:

a) Vodstvo mati¥nih khjig rojenih, porofen
unrlih ogeb, knjig &réavljanetva in evidenca o izpre
rodbinskih 1men.

R Prijave in odjave vojnihfbveznikove
- : o) Vodetvn zadev v zvezi 'z mobilizacijsk
elaborati in na&rti. v :
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Ragpravljanje o ustanovitvi obéin na teritoriju Ljubdbljena<!

\

Na MIOeju je bila izvoljena komisija 2z nalogo, da

i moZnost ustanovitve) obfinskih ljudsikih' odborov na

ju' mesta! Ljubl janes K& samemu poroéilu nebi kaj posebnega)

v Zg uvod bl morda: neglasil samo, kot' je: Ze'iz poroéila

dno, da se! je komisija v nafeln odlofila za ustanovitev

tonirona ob&inskih odborovs Kemisija smatra, da so

‘na podrodju mesta v tej fazi naSega razvoja ne samo

st temved tudi neobhodnost z ozirom na celoten proces

atizacije inidecentralizacije pri nas. Komisija smatra,

danja orgenizacija oblasti v obliki MLOwja danes ne ;

rja ved in da bi tudi v bodolnosti pomenila resno zapreko

'Undouu~naprodku'v.san.n‘mestu.' :

. Komisijai se) je! viprviivrsti pefalaz draibentss politi¥nimi, |

spodarsko: politi¥nimi vprasanji. Osnovni raglog, ki govori

tanovitev obéin na podrodju' Ljubljane« mesta: je ta, da’

ibo! to pomenilo: nadaljnji korak pri pritegovanju
janovVBhupravl janju! 1judske oblasti, da bo ustanovitev

| pomenila ustreznejso kontrolo'nad delom 1ljudskih odbornikov

: vitej¥o kontrolo voliveev: odnosno: drZavlijenov. Kar se:

gospodarsko politi¥nega razvoja' upravnega aparata smatra

ijay da ta prav: tako govori: za ustanovitev ob&inskih odborovs:

'snoralo‘po~moaonvmnonatnkonisiao mnogo spretneje realizirati,

' 8ko politikoina)posamegnih mestanih) obmo&jih, ki so

Jem znafaju' dokaj raglifni. Kgn&no bi pomenile komisije:

tralisaello»upravnogaeaparata!hatposannznih‘obéinahllahkn-

mnogo ' 1zboljEale, Decentraliziranje aparata bi lahko:

ko' in vsebinsko' kvalitativneje izvrSevale svoje naloge

L' bile postavljene pod druibeno’'kontrolo, na drugi strani

‘ta decentralizacija razbremenila sam MLO'v redevanju

problemov in o katerih lahko najbolje odloda ob&inski

odbor. Mestni ljudski odbor pa bi »£%:tudi lahko posvetil

o' painjo' kulturno prosvetni dejavnosti, zdravstveni: dejavnosti:
¥ se tife vpraSanja pristo jnosti obéin: je: komisija

‘smatrala,/da bi bilo:potrebno na) mestnem obmodju formiratl




ne' dveh tipov oziroma! pristojnost ob&in s:polno pristejnostjoy!
o) inajaidanes) obind) Sentvid  in Polje: (jperiferni ob¥ini)
painotranjel ob&ine) kiibi imele' enakomerno  manjso) pristoje«:
3 Vinadaljnji diskusiji)paise) je izkagalo, ' da bi te
' pje) ob¥ing nesrdéielpravzpravine bile nobene ob&ine' in
' -ll«obéinanlznotran teh perifernih ob&in dati vso
o jrost, vsei kompetence  obin.) Vitej drugi fasi diskusije
& pristo jnostii ob¥in: je komisija potem zavzela stalilde
(je' priilo tudd do izrasa, da se'na obmoéju Ljubljane mesta
ajo'enotne: obine inisicer obéine, ki v vseh vainejiih
njihi lokalnegal znaéaja v polaiimeri odlodajo skupno 2
y' ki so) pravnomodnd organi drZavne oblasti na sw jem
poéjus
Vierajbnja) diskusija' je nekoliko omajala ' to stalisie,
siceriso) bild) ignefeni tehtni razlogi zai to, da bd se:
pbmo & ju' mesta ustanovile obdine razlifaih pristojnosti, od
rih' biibila vsaks ob&ina polno’ pravai  orgen ljudske ablasti,,
ar.pa' bl bilo)pe: lokalnih potrebah mogofe, da bi nekatere
29! imele’ ved pristojnosti, nekatere pa manj. Za te druge
@' mal o' upravaomodni: organi.: g

Kar se tite pristojnosti, ki so navedene pri samih
.ltlih:Jo-vpralnndo~toh'pristodnostt komisija prediskntirala
elniki posameznih oddelkov: pri MIOsju,: vendar smatra, da
vpradanje' ni izdelano: detajlneje. Tu! je potrebnm: Se:
pljite)dislusija prii posameznih svetih' 1judskih odborov, ker
o' tem samo! nekaj: ragpravijali, ket tudi med posameznimi
iy Komisija: jei raspravijala tuddi o' vpraSanju Stevila:
bsega) ob&in in)pri tem) zaveela stalisfe, da so v tem
iku ) potrebne' najbolj sugestije volileev in pa: njikovih
logov. Obseg ob¥in v Zagrebu se kreta od 2 do 60.000 ljudi.
o' driavljanov vi Beogradu pa od 8 do 47.000+ ViLjubljani
01 razbijali samo) mestnega' centra na veé ob&in, Kar se
naj tide bi:bilo: treba gledati na. to, da di ob&ine
tavlijale celoto ne da' biimogle oziroma smele prikljude~
)nekaterih obrobnih: predelov: ki mestni:  ob&ind. Komisija:
sy dal jeito'vpraSanje odprto in' smatra, da je predvsem
'ebna’ diskusija' zborov volilcevs Kar se postopka samega
i smo smatrali, dal je bilo potrebdbno, da MEO'ma svoji:
'-I'aonIAtorugotovitvogayi\Jih daje konlzldsydopollfqvoau-
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eipu sprejme;, da se potem diskusija  prenese na zbor
cevy da se ponovno diskutira: v.MILO*ju samem, MLO'naj
vi dokon¥ni: predlog odnosno'sklep, ki'bi.ga potem bile
ba' predloiiti republiski ljudski siupiiini v potrditev.

. 4 : of

1§ Nadelno o' vprafanju razdelitve obdin, ali
te!ob¥ine ustanove, ali ne.’
2sZnada) oziroma kompetence, Stevilo in obseg

Nekaj razlogov! za ustanovitev teh:obéin: je bilo nakaw
1Ze|viporodilu, ki ste ga dobili; nekaj pa jih je bile
,ioaih»v&oxal»v»xlliu~odbo§!‘;nv‘.éo;so-ttkaj\ﬁe nakakine:
ipotrebe bi bile prav) da/tukaj postavimo, take da bi
gavzel neko staliife; s katerim bi tudi odbormiki lahko
topald neko stalisfde.s:

Aldi obstoja kak3na sugestija glede spojitve mesta in
0lice Ljubljane? Iggleda, da bo Ljubljana povsem tem zelo
hna, ‘MiSl jena je zdrufitev Mideja z okrajnim ljudskim odboroms
J smo imeli tukaj poseben poloZaj« Pri nas smo bili ista
tanca in sicer obemem obdina in okraj. Ce b#) Se nadalje
‘MIQ)v sklopu okraja mewa:potem mora mestni odbor kot
rodpasti, Mi#ljenje) je, da odborniki, ki so voljeni na
ofju mesta’'tvorijo neko komisijo v bododem okrajnem odboru;;
1bo . mesterentsenaskomune iposebej obravnavala zadeve komune .
ma mestas Vibodode bo ved ob&in. MIOikot tak kot je: sedsy)
odpadel. Zdaj) je vpradanje) ali bo mesto kot center:ena;
ina j addsdestakagoteeretsdne  Teoretidno so mokne te stvari,)
lod sedanje: velike Ljubljame; ki je bila ustamovljema pod
m; da'rabi neko zaledje, potem bi se podeleljski prede-
oddelili, Zdaj je vpradanje, &e strogo mesto rasdelimo
center) potem Si¥ko, Mogte itd. Vsak ta center bi imel
Joiobdino iniodborniké iz teh delov mesta bi tvorili v,




bodode neko komisijo, ki bi *pr,omtnuu. obravnavala
podiposameznimi vidiki, Oitem pravszaprav mora MIQ zaveeti
neko'stali¥de, ki bi ga potem tudi zastopal na zborih
volileevs:



Krivie Viadimir

TovarisSi in tovariSice! Radi tega ker se razprava ne
re razviti, bi se oglasil k besedi. Pred vsem bi hotel povda
td to, kar je povedano Ze v samem referatu in kar je do=
polnil Se predsednik komisije tov. Vodop{ja: Mislim, da je
razprava okrog obZin trajala Ze dolgo %asa, vendar se je v
gadnjem Zasu bistveno druga®na situacija, ker smo pred per=
#pektivo zdurZitve mesta z okrajem Ljubl jana - okolicas.

Ta moment je popolnoma nov. Drug moment, ki vedno bolj pri=
‘haja do izraza in ga vedno bolj Zutimo v ioatnel 1 judskem

. odboru je vpraSanje nadaljne decentralizacije, ki se sprovaja
v drZavnem merilu in nalaga vedno nove posle Mestnemu 1jud=
gkemu odboru, oziroma &e govorimo v perspektivi Okrajnemu
ljudskemu odborue. Ta dva momenta sta, ki nujno narekujeta
decentralizacijo uprave na tem podrolju. Cim ugotovimo nujnost
decentralizacije ostane 5e vedno odprto vprafanje kakina naj
bo ta decentralizacijas ali iz.postave, ali administrativne
ekspozitnre, ki bi opravljale razne administrativne posle,
ali ob&ine v tem smislu kot jih predvideva referate Mislim,
da Ze dosedanja izkusSnja ekspozituy v Zagrebu jasno dokazuje,
- da mi po tej poti ne moremo iti, Tus je izrazito birokratska
pot, ki pelje nujno Se v slabSo lules Take ekspoziture bi
nujno dobile Se vedno velje kompetence kot aparat Mestnega
ljudskega odbora za katerega Ze ugotavl jamo, da nad Mestni
ljudski odbor in mi kot voljeni 1judski odborniki ne moremo

v zadostni meri sprovajati kontrole nad njegovim delom. Zdi
se mi, da Ze te naSe izkudnje in izkudSnje ekspozitur samih
dokazujejo, da kot refeno mi-po tej poti ne moremo iti, kajti
celotna perspektivma naSega razvoja je razvijanje demokracije
in razvijanje samouprave. Mi gremo za tem, da ima dministra=
tivni sparat &im manjSe kompetence, da je kontroliran ne samo
od 1judi, temved tudi od predstavnikov Mestnega 1ljudskega od=
bora. Zato je odlolitev proti ekspozituram lahka.

V zvezi 2z razpravo in priporoZili v referatu bi se
dotaknil Se dveh nadelnih vpraSanj: prvi® vpradanja gospodarske
enotnosti mesta in drugid® vpradanje razvijanja komune o kateri
Je bilo govora.




Celotna na%a decentralizacija, ne samo ta na pod=
sof ju Mestnega 1ljudskega odbora, temveZ tudi v zveznem in
publiikem merilu dejansko ne gre za tem, da bi razbijali.
aSe gospodarstvo, temved za tem, da gospodarsko upravo decent
dziramo. Kot Ze povedano s tem seveda nodemo razbijati
ospodarstva. To ni mogode in bi bili taki poizkusi Ze v
';prej obsojeni na neuspeh. Jasno je, da pa se mi dotaknema
rendar vpradSanja razbijanja gospodarske enotnosti, &e bi v
pogledu dajanja kompetenc obdinskim 1judskim odborom 51i pre=
jaled. Zdi se mi popolnoma pravilna ugotovitev komisije, ki
avi, da je potrebno dati tem ob¥inam - kar izhaja tudi
1’ konkretnega predloga - maksimalno moZne kompetence, to je
ja prenesemo na obZine vse posle, ki jih je moZno prenesti. To
staliste Je pravilno. Vendar pa se postavlja vpraSanje razlik
ped obdinami na periferiji, kot Polju in Sentvidu in ob&inami
mestu, kajti Sentvid in Polje =0 enote s svojim izgrajenim
gentrom, ki predstavljajo strnjeno naselje. Med mestom in
temi naselji pa je praznina, dolim v ostalih ob&inah tega ni.
predel je komunalno in prometno na jbolj tesno povezan, zato
je med temi predeli neka razlika. Ce bi izena¥ili te obZine
2 ostalimi predeli v mestu, bi ali dali tem mestnim ob&inam
prevelike kompetence, ali pa per;fernin kot so Polje in Sentviad
prema jhnes Eno ali drugo je nepravilno. le bi dali ebem= vsem
ob¥inam iste kompetence bi razbijali tisto, ker po prirodi ni
_oino. Se bi 511 na to, da bi dosegli enotnost, bi bilo to ne=
pravilno, ker mielim, da je perifernim ob¥inam dati najved
ompetenc kot je moZnos Te razlilnosti se nam ni treba bati.
e jansko to situacijo danes Ze imamo saj imamo Ze danes po=
deZeleke ob¥ine, to ee pravi, da komune nebi razbijali, ker je
ta komuna Ze razbita na obdine. Zdi se mi, da si nekateri
tovarisi predstavljajo pod komuno samo oZje mestno podrodje,
Seprav celotni 1jubl janski bazen gospodarsko in pmmetno bazira
a ta center, Ue iz tega vidika gledamo ta ugover, ti pomisleki
niso sprejemljivi. Tako izvedena decentralizacija s takimi komp
tengami nebi pomenila razbijanje komune,
Iz predvidenih kompetenc se jasno vidi, da bi te ob&i
Ne imele svoj prora¥un, svojofartieipacijo na davku, taksah,in
dotacije od Okrajnega 1ljudskega odbora, Jasno je, da bi obZins




pdskim odborom tistih ob&in, ki so bolj Zibke dali vel, razvi=

j8im pa manje. To zavisi od konkretnega sklepa Okra jnega

adskega odborae Jasno je, da bodo v zaletku te obdine raz=

jlagale 2z malimi sredstvi, ker celotna komuna razpolaga z

1imi sredstvi, &eprav letos Ze z vedjimi kot prejdnja letay

) 80 5la sredstva predvsem za hszgradnjo kljudnih objektov,

‘bodoZe bo granje kljuinih objektov vedno manj in eb bo

gtalo ved sredstev za izgradnjo ob%in, ObZine bodo tako dobile

3¢ sredtev za graditev gospodarskih temel jeve Vidimo dalje,

} bodo obZine 2z lastno iniciativo, z &tednjo, nadzorom nad

lom gospodarskih podjetij, razvijanjem trgovine, priStedenimi

redstvi krepile svoje gospodarsko bazo in bazo celotne komune,

I 1lustracijo povem, da so v Beogradu ob%ine v kratkem Zasu

lzterjale davke, ki jih prej niso mogli izterjati, plan so

elo presegli, radi konkretnejSega delgha manjSem podrodju

katerem se la%je ocenjuje davina sposobnost posameznikove
Nadaljni pomislek, ki je bil izraZen je bil pomislek,

bi ta uprava pomenila podraZitev naSe administracije. Ta

govor je utemeljen, Vemo pa tudi, kar je ugotovljeno, da bo

potrebno na podrolju mesta administracijo povefati od sedanjih

ca 290 na cca 390 usluZbendev, &e bomo hoteli izvriiti vse

naloZene naloge. Jasp je, da se aparat na Mestnem 1judskem

iboru ne bo toliko zmanjSal kot se bo povedal aparat na obdi=

2 Vendar/e na to vpraSanje potrebno gledati v celoti. Ta

paSa decemtralizacija je tesno povezana z decentralizacije

repuﬁliéken in gveznem merilu, kjer smo zmanjSali aparate

dar se govori o cenenosti ali o tem, da je ta administracija

draga, potem moramo videti, a2li bodo te ob&ine sposobne izvrie#

ti celo vrsto poslovy, ki dejansko pomenijo gespodarsko

koriste Kot primer povem, da je Obdinski ljudeki odbor v Sen

du - kot to izhaja iz Slanka tovarifa Stularja v dasopisih-

‘v kljub teZkim pogojem vendar zaklju¥il leto s preseZkom

enega miljona dinarjev, kar je za obstojede prilike lep rezul=

tat in dokazuje, da je decentralizacija uprave bolj cenena.

' Konkretne izkudinje iz Beograda in Zagreba in naSih obZ&in to=

‘rej dokazujejo, da je taka decentralizirana uprava cenejSa.

Na zborih volivecev je vso stvar povedati v tem smislue. S1i3ijo

- 8e ugovori, da bodo ob&ine isto kot prejdnji rajoni, toda

‘ne smemo pozabiti, da so biv#i rajonski ljudski odbori delali v

popolnoma drugih okelnostih, imeli so od 200 do 300 usluZbencev,

do¥im se danes predvideva na eno ob&ino 30 do maksimalno 5o




usluZbencev, Strah pred slabo administracijo je neutemel jen
v toliko v kolikor je Mestni 1judkki odbor sklenil, da be

dal na obline nekaj najbol jSega kadray sicer pa bi bil sa
strah popolnoma upraviden, Potrebno je skleniti, da bo

Mesthi ljudski odbor dal dejansko obiinam nekaj dobrih vedil=
nih usluZbencev, sicer ob&ine ne bodo v zadetku eposobne dela=
ti tisto in tako kar ljudje od njih prifakujejo. Vpradanje kad
rov, danes ni tako teZko kot je bilo v ¢asu rajonskih 1ljud=
skih odborove V tem Zasu je bil ves najbol jii kader v zveznim
in republiikem aparatus. Danes je situacija popolnoma drugalhae
Ob najmanj3i naporih lahko zagotovimo soliden aparat v vseh
obéinahe le zadolZimo Mestni 1judski odbor, da da tudi od
svojega kagra na vse obdine dober kader, potem sem preprilan,
da bo ta aparat zadovoljil ljudi. Tako ljudem ne bo potrebno
hoditi za vsako malenkost na Mestni ljudski odbor, temved
p89vee to lahko gravilina sami ob¥ini kjer b&Pdohil informa=
cije kako naj svoje tefave in posle reSujejos To je prvi del
vprasanj o katerih je potrebno govoritie.

| Drugo je vpraSanje: velike ali manj3e ob¥ine,
:poriferne ali centralne ob&ine, Zdi se mi, da bi bilo potrebno
reli Se o tem nekaj. Jaz sem bil vedno v zaletku razgovorov

© ob%inah pristas perifernih ob&in, ker sem mislil, da bodo
potrebne radi oddaljenosti od mesta in posebne strukture.
Dosedanja razprava pa je pokazala, da se ljudje na periferiji
niso ogrevali za te ob¥ine. Ce pogledamo mgih mnenja in njih
argumente vidimo, da so upravideni in nima smisla, da se borimo
proti njim. Periferni predeli kot Bavrica itde pravijo, da
Zele biti v sklopu vedjih kompleksov, sicer bodo imeli slabo
uprave itd. Ta tendenca je pozitivna in jo je potrebno spre=
Jeti. V kolikor pa bi se naknadno pokazale upravifene teZnje,
da se ustanove tu nove ob&ine, potem bo potrebno vzeti zadeve
¥ pretres in na osnovi tega prinesti predlog. Mestni 1judski
odbor in zbori volivcev dajejo predloge, republiSka skups¥ina
a izda kondno veljavni sklep o tem ali in v kak3nem obsegu
8e bodo formirale ob&ine., Popolnoma pravilno je zato stalisle
komisije, da se je boriti za &im velje ob¥ine, ki imajo Jjadje
gospodarske temelje in ki so po prirodi formirane. Istodasno
Pa je podpirati e tendence manjdih perifernih predelov mesta,
e oni ne %ele formirati svojih lastnih obdin in pi Sele Ziveti




yedji skupnosti, ne pa v kmelki ob&ini, kar je iz politidnih
gospodarskih razlogov boljSe. To se pravi, da bo tisti del
ritegnjen naprednemu in delavskemu elementu velje ob&ine in
tem dana garancija, da bo upravni aparat boljSe delal in
gpolagal z veljimi sredstvi. Torej glede vprasanja vedjih

i manjSih ob&in je podpirati stalisde vel jih,

Glede perifernih ali centralnih ob&in pa se je
trebno odlofevati za centralne.

Se par besed glede razdelitve centra. Preje, ko so
stojali 3e Rajonski ljudgki odbori je bil center razdeljen na
ri dele. Taka delitev bi bila sedaj preved administrativna in
etna. Vendar se postavlja vpraSanje ali je potrebno za vsako
' ustrajati na tem, da imamo enoten center in v koliko ne
)i bilo pravilno tudi na tem obmolju vendarle formirati center
og nebotidnika, dalje stari del Ljubl jane okrog gradu itde
icer pa je razprava o tem vprasSanju 3e preuranjena. Danes
e potrebno razpravljati samo o tem 2li smo za ali proti obZinam
o kompetencah teh ob3in, Koliko in kje naj bi bile tedbline
je vpra3anje, ki ga bomo dali na dnevni red pozneje.

Mislim, da je 5e ena stvar, ki v Ljubl jani zelo govo
to, da se obZine formirajo. To je vpraSanje stanovanjskih
drug. Dosedanja praksa je jasno pokazala, da Mestni 1judski
dbor sam kot je danes formiran tem stanovanjskim zadrugam pri
organizaciji ne more biti veliko v pomo¥. ObZine pa bi imele
ot vaZno nalogo pomod pri organizaciji stanovanjskih zadrug
bi lahko izvrSile veliko nalogo, Isto velja za komisije

Zavl janov, ki danes vise v zraku, ker organi Mestnega 1ljudske=
;a odbora zelo teZko drZe z njimi neposreden kontakt. Z usta=
vitvijo obdin pa bodo te komisije drZavljanov spet zaZivele,
ih predlogi bodo upoStevani in redizirani, &e bodo naslonjeni
ob&ino.

To so v glavnem stvari, ki izhajajo iz diskusije na
republidkih in drugih forumihe




Suhadolc Anten

Ker mi je nekaj stvari nejasnih bl prosil par

Jasnil, Te nejasnosti niso vezane na to, ali so obline
trebne ali ne, kajti o tem nimam nobenega dvoma. Rasprava
je dala toliko gradiva in dokumentacije, da je potrda po
ob3inah dovolj vidna. Ravno iz porolila in diskusije tov,
Krivica pa mi je postala stvar nejasne z ozirom na to, ker
Je bilo govora o fuziji Okrajnega ljudskega odbora Ljubljana
okolioca in Mestnega ljudskega odbora. Ze tov.predsednik je
omenil, da mi nimamo tu nekega tretjega posrednika, da bl
biltukaj OLO, potem MIO in nato obSina, ampak da je tukaj
edino 6% okrajni ljudski odbor vodedi in potem ob3ina.
V zvezi s tem bi dal par pripomb, ker se mi zdi, da bo potem
~ odpadla vsa razprava 0 kompetencah bodoZih ob3in, o katerih
trenutno mi razgovarjamo, to pa prav iz teh razlogov, ker
se mi zdi, da di te bodole ob3ine, 3e bi istolasno delali na
fuziji, imele enake kompetence kot ILitija, ali pa kjerkoli.,

Druga stvar se mi 2zdi potrebna prav iz samih iz~
kustev. Stanujem na periferiji mesta in kot odborniky sma-
tram, da v kolikor gledamo v naprej na to fuzijo, bi morali
gledati tudi na samo razdelitev teh ob%in, Ne bi bilo pra-
vilno, 3e bi se 0dlodili za to, da tam kjer je meja Mestnega
ljudskega odbora, do tam je ena obdina.Vem, da je veliko
primerov, kjer gravitira k danafnjemu Mestnemu ljudskemu
odboru nek predel in bo pravilno ' in nujno, da se bo ta
del prikljudil k bodoZi ob3ini, Skratka redeno: nas prav
ni¥ ne zanimajo meje danaSnjega Mestnega 1ljudkega odbora,
e gledamo te stvari perspektivno. Ce bi tako napravili bi .
delali perifernim predelom krivico, Zadevo gledam iz tega
stalisda: od vedih diskutantov sem posnel, da jim gre zato,
da vEYustanovili administrativme pristave in natavili ljudi,
ki se bodo bavili z igstavlijanjem nekih potrdil, itd,




To! stvar gledam tako, da morajo biti te obéine na

gelo visoki gospodarski stopnji, toi se pravi, da bodo
morale imeti: tudi ved gospodarskih kompetenc.: Mgriahike!
sorotarspr Mojo danadnjega.MlO=ja nas ne smejo pri tem

- prav\niésmot1i1;~fbtb-ao-gloia«rictlo-poddotﬂo*Uprava'

. cest \MLO'dn x teh podjetijyikii jih mi) imenujemo: podjetja,’
ampak veddar oni dobivajo:doSacije: od MIOsja z ozirom
na) toy ker: so nale: komunalne' naprave: tako zastarele, da'

" Jihi je: trebai obnavljatis Kol pai bodo: v pgdode  taitoliko
sposobna in ne bo potreba ved dotacij,/bodo te ustanove
same vedrZevale, ker bodo dobivale recimo sredstva iz
najemnin: itd. 2di se mi, da bi bilo: tpeba to v tem vidikd)
preukreniti, ker zdaj mi nismo'prav' nig govorili o fuziji,
OLO«jja oziroma MLO«ja. Zdaj si je treba biti na jasnem,
ali se bo\to igvriileo: istolasno: z: organizacijo ob&in na
teritoriju MLO«ja odnosno: fuzijo. Druga:stvar je pa ta:
da) gremo' mi: zdaj pred volilce z nekim jasnim pogledom !
da' jim pojasnimd: fuzijo' OLO dn MLOji ki, je v teku.:

K 8@ pea

Mj)o: teh obdinah diskatiramo: Ze: dobro: leto
dnisiMislim, da' je! stvar bistveno drugadna z:ogzirom na)
ustverjanje: komune, Bistvo niivi tem, kjexi je' komuna
pravsapravs~anpak~Vaten;klklni-naj;bo komuna, ! ker: previas!
duje ' mnenje, da'danes ' komuna ni:tisto, kar bi morala biti,
oziroma da se danes misli o njej drugade.: Komuna je
skup!obdin, ki gravitirajo na kak center, ki se medsebojno:
dopolnjujes' Vitem pogledu: imamo: tudi v Ljubljani potredbo
porrazdelitvii oblasti. Tai sel je pokagzala Ze takoj:
po ustvaritvi te velike Ljudbljane,( kb je dobila visklop:
ob#iniiSentvid iniPelje) +4 Predeli  ob&in Pelje in Sentvida
s0' 8@ prikl judili  zato,'da'so imeldi: ti'predeli od -spojitve:
velike koristi, Kaj je ‘tistoj ki nujno’' govori viprid
temm, da'seiustvari taka edinica v okviru te velike:
Ljubljane, ki bo nastala,! je danes:po mojem mnenju Ze jasnop




rise) tudi vidrugih predelih driave ustvarjajo: te velike:
ionnn!sﬁPotteba=po-ustanovitvl-toh obéin je predvsem
gospodarskas Tukaj so Se: tudi administrativme in upravne
loge, zato' mislim v: kolikor so bili volilel seznanjeni
‘g:njimi je bil vsrok v tem, da mi do danes nismo razpos
1i. 2z dovolj prepridljivim materijalom, Prvo vprasanje
ki ga: bodo:postavili ljudje je, &e bomo mi lahko gradili.
kaj ved stanovanj itd, in zato mislim, da se mora’ﬁripra—~
vitiizai zborivolilecevis temy'da: jim pojasnimo, da: je
ustanovitev: ob&in za: te predele: gospodarskega pomena.’
. Cel govorimo) ol kompetencah) katerihinaj b Sim ved, bo
negotovest poustanovitvi obéin: iz leta vi letoiodpadla.
- Vse ' nale! prigadevanje: gre: za temy da se'vseh teh konand‘ntskih
- nalogiotresemo’ini to: &imbolj omejimo, ' Eimanj kompetencs:
Tukaj'ne ' bo'imela neka obéine na' vem kako:' velikih kompetency:
Tukaj: gre: faktidno zai to, da mi pred volilce postavimo
da' bodo: obéine nekas)od tega nekaj imele, Ceistvari take
gledamo: potem: bi bil zatoy, da se v okviru zdruienega okrav!
jainahajata: dve: vrsti oblin) z dvema vrstama kompetenc. Sem
zatoyida) imawo) obfind, ) katerim damo' &im ved tako, da: bo
recimo)Polje'enako! z:Litijo oziroma)s katero koli: drugo
ob&inos Mislim, da sxEkxkexkwk@xinxgxuge: morajo’ imeti tudi,
obline! Sentvidy Polje in druge tuddi popolnoma:' enake kompete
kot: jih imajo' Ze: daness ' Teh drugih z omejémimi kompetencami:
naj: bi bile' pa'dim manjs: Pol mojem mnenju naj i bila samo
ena' obdina;, da' bi imeli tudi recimo Hest obdin na perfferie;
Ji in'manjlo Lyjubljano. Tem stvarem je treba posveidti
veo  paZinjo' in sicer kompleksno. Na periferijo’ odpade
Sisenje ulic, kabloviitd., &hi se X¥ NExs s&to ne more nas
redd ti, da) bi bil ta drug tip obfin.manjsi, kot drugi.. Ta
komunatise' jada:skogzi decentralizacijo;, ker to prirodani:
in| gospodarski interes zahteva. Pri .slabZihi obéinah:se:
bo'toipojavilos: Niisnobenega r&z loga, da ne' bi mogli ustvar,
riti: gospodarsko: SibkejEih ob¥in; kajti ravno s: tem se:
bo: tudiioneiborile: za) to, dal bodo imele:mo¥no gospodarstvos)
Bodo¥i okraj mora)prispevati del svojih sredstev za pasivno:
slabie okraje,’ tudi pri teh ob&inah se bo to pojavile.: Pri
tej reoganizaciji odpade:Se nek mestni odbor.:,




Mgt et 1edr & AYORR! (el ]

Dotaknili se nismo ene strani in sicer
sklepamo' tukaj o' sestavi novih ob&in, ne vprasamo pa
okolice kaj'ona) pravi k temm.; 2li)bodo oni s: tem zadovoljs!
ni aliineyMi) pravimo, da: bomo’ to:po)svoje napravili, oni
palimajo' mogode) Sisto druge Zelje. Pojavi se vprasSanje
ali so'sedanji zastopniki MLOsja upraviéeni zastopati
interese ) bodole skapnosti, to se pravi bododega okrajnega
1judskega' odboras: Treba: bo pritegaiti tudi ljudi iz
OLO:Ljubljana' okolica k temu. Zaradi tega je razmotrivanje
kakine Zelje, kako in kaj bi oni Zeleli malo oteZkoleno.
!l¢1~Jdp‘Q}’89d'inJO, ¢e! bodo kompetence na obdinah precej
vedje. Gerserbe-dede Vprasanje je ali bo treba v centru
Se toliko' uradnistva, ali ne, de pride de-spogttve Se
potreba, da se  zdrufita sedanji okraj in MLO,)ali ne bo
mogode: treba) Se: tu ali:tam kaj povedati. Istodasno vidimo:
samo' toy i da seinismo’ Se' popolnoma ' na) jasnem, . kakina naj
bororganizacija bpdodega MLO in. OEO=ga: in: bodo&e ob&ine.:

Dr, Mo d 1 ¢ Heli

_ Vprasanje: je ali:se bodo mejag MIOsja in
okolieo:sprononilo..Pgdobno‘304ustvartnologto‘kn-uno
tudiiviCel juy i Mariboru: ini druged: vi drEavis!




Yrhovec Stane,
Tovarisi in tovarifice! Svoje stalidde glede ob&in se

edal Ze v&eraj v klubu ljudekih odbornikov. Rad pa bi dodal
par stvari za katere smatram, da jih je potrebno na zase=
anju obeh zborov pretresti.

Bistveno je vpraSanje kadrov na bodoih obZinah,
zatetka dela na ob&inah je odvisno nadaljne delo in zbliZe=
vanje z volivei. Zato smatram za pravilno, da bo moral Mestni
|judski odbor %e sesdaj voditi radune o tem kako bo zadostil
trebam po kvalitetnem kadru.

Druga stvar, ki jo smatram za va%no je vpradanje
ompetenc ob&in, Tovarid Kriviec je rekel, naj bi imele obZine
zlidne kompetence. Po mojem miSlenju pa je pravilno, da je

vee obline Okrajni 1judeki odbor druga instanca, obZine
prva. Smatram, da je potreba po ob&inah podana v kljubdb
temu, da upravna fuzija Mestnega in okrajnega 1 judskega

‘odbora ne bo izvriSena Ze jutri ali v bliZnji bodolnosti. Vemo,
da je perspektiva Ze podam,dio tudi oblastni edber: organi
‘teh dveh enot zdrulijo. Povdarjam pa ponovno, da predlagam

‘za vse obline enake kompetence. Stanje na Mestnem 1judskem odbo
Je danes protipravno. Za ljudi ObZinskega 1ljudskega odbora

v Polju in Sentvidu je danes Mestni 1judski odbor druga in=

' stanca, za vse ostale prebivalce mesta pa prva instanca, obenem
"pa tudi pritoXbena instanca. Po mojem pravno to ni pravilno.
Kar se kompetenc tile smatram, da je potrebno dati

' veXjim ob¥inam minimalne kompetence, ne pa da bi 351i na velik
program, ki bi se izkazal kasneje kot prevelik in bi ga bilo
potrebno kaspeje zmanjSevati.

Eumaxr Andreje

Mislim, da se o stvari govori prevef direktivno.

- Pri nae na Jefici ee je na primer pokazala grobes napaka in
velika gospodarska Skoda, da ob&ina Se ni ustanovl jena, Neka=
. teri tovarisi verjetno ne vedo, da je pri nas taka obZina ¥e
obstojala in da se borimo Ze nekaj let, da jo dobimo nazaj.
Prav radi tega ker nimamo svoje ob&ine je 5lo na naSem obmodju
Ze par podjetij v konkurz in so propadla. Zato bi rekel naj
bi se ob%inam Ze takoj dalo minimalne kompetence za maksimalne
kompetence se bomo pa sami borili. Na nadem koncu smo zato,

da &im prej dobimo svoio ob&ino. Proti obdini so samo tisti,



vedo, da bo 8 tem ljudska odbtrast bliZje in bodo morali v
du plaXevati davke, Vsi dobri drZavljani pa so za ustanovitev
béineo

Dr, He 1l 1 Modice.

Iz razprave vidim, da velini diskutantov ni jasna
ghema, kako bo organizirana bodoZa komuna. Drugo nejasno vpra-—
janje pa Je vlioga samega centra v komuni. Prosil bi nekoga od
lanov komisije, da te nejasne probleme osvetli,

Mravl]e BoZo,

Tovari3i ljudske odborniki! Kot vidim iz razprave
krbl nekatere diskutante glede kompetenc, toda zdi se mi,

te kompetence niso tako vaZne. (e se bomo odlo%ili za
elitev centra bodo te notranje ob3ine imele manjSe kompeten-

e, da bl pa pri3li do neaoglasjh je popolnoma nemogole. Vemo,
a bodo imele bodo3e obiine svoj administrativni aparat in

voje odbornike, Pritegnjeno bo torej gotovo EteVvilo civilnega
rebivalstva in raznk g ospodarstveniki, delo se bo stalno
foordiniralo z Mestnim ljudskim odborom, morda predsedniki po
voji liniji, tajniki po svoji, ostall referenti po svoji liniji
ni torej] za enkrat nobene bojazni.

Glede samih mej ob3in komisija sama ne more odlodati.
tem bodo o0dlo3ali in dali svoje pripdbbe zbori volivcev.Ko

do ti stavili predloge, potem bo ustanovljena ¥e ena komisija,
bo zadevo dokondno pripravila in jo predloZila v sklepanje
estnemu ljudskemu odboru,

Sivic Silvo,

Sodeloval sem s komisijo za ob3ine, pa di rad to
ovdaril: Mislim, da je komisija napravila mali propust in
icer s tega vidika, ker ni v dwoljni meri upo3tevala vpra-
anja zdruZitve mesta z okrajem. Teda] to vpralianje mé Se ni
bilo tako aktualno. Razpravljalo se je samo v okviru sedanjega
esta, Sedaj pa, ko se razpravlja o ustanovitvi ob%in Ze kon-
etno se je istodasno z vso ostrino pojavilo vpraSanje zdru-
fitve okraja z mestom in zavzema to vpraSanje zelo nagel ra:voj.
ato vpadata sedaj dve vpraSanji: 1/ ali sedanji obseg mesta

1 2/ zdruZitev z okrajem., S tega vidika bdi bilo vso stvar &
trebno 3e enkrat premisliti. :

v




Tov. odbornik Suhadolc je oemenil 2 vpraSanji, ki
mi zdita pomembni, pa sta ostali nejasni. Mislim: (e pride
fuzije okraja in Mestnega 1ljudskega odbora, odpade ali

janji Mestni 1ljudski odbor ali pa Okrajni 1ljudski odbor ozi-
pa se zdruZita oba skupa] v enega ali pa se ustavi popolnoma

g 1judski odbor. Tu se iz dveh moZnih okrajev formira en

gan (ta da lahko ob3%inam dober kader), Mislim, da je jasno to,
potem ne bo obstojal Okrajni 1judski odbor in obZine in Je
Jmes, Tu mora biti enOkrajni 1judski odbor, ki se bo imenoval
genski ali okrajni odbor Ljubljana, Iz tega vidika nastaneta
e vprafanji in sicer, ali naj imajo vse obZine enake kompeten-
- ali ne. Ce tu nastane nov Okrajni ljudski odbor, ki ima na
strani na primer Iitijo, FPolje, Sentvid in morda %e tam
zliine kompetence, zraven pa 3e takozvane centralne obZine
sta Ljubljane, potem se mi zdi stvar dosti komplicirana. V

m primeru celo sam aparat ne bo vedel, katera je prva in ka=-
ira druga instanca za gotovo ob3ino in bodo morali imeti zato
ysebne tabele. Mislim, da bi bila v tem primeru bolj pravilna
S5itev ta, da se velinoma vse obline izenaZijo v kompetencah,
eliki center oziroma strnjeno naselje mesth, pa naj bi tvoril
ko enoto,ali s posebnimi kompetencami, pravicami, ali neka]
dobnega = morda slidno kot Mestni ljudski odbori s posebnimi
':vicami, na primer Bled ali Jesenice v okviru okraja Radovlji-
&, Pri vseh teh razmiljanjih postane to ba¥ vprafanje aktualno,
1 ga je potrebno e ¥tudirati in tako ali drugale reSiti,

Drugo vpralanje Je vpraZanje mej posameznih ob3in,
teh mejah gledamo premalo na vpraSanje zdrufitve z okrajem,
sikatera ob&ina na teritoriju Okrajnega ljudskega odbora

se red morda lahko zdruZila m novo ustanovljeno periferno
bEino mesta, saj vsi gravitirajo k sredi¥du ljubl janskega ba-

Predlagam, da se ta vpraSanja Se temeljito razmotrijo




Ing, Svetina Benjamin, -

V zvezi s tem, kar je omenil in nakazal tovari¥
jnik MLO sem mislil omeniti par stvarie Zdi se mi, da moramo
Stevati Ljubl jano kot poseben republiski center, vea] ta
’ji del. Ljubl jana kot mesto, center republike, kulturni,
ravstveni in upravni center, vaZen prometni center v
yeznem merilu zahteva posebne, drugadne pravice in tudi
sebne drugadne dotacije kot ob&ine, oziroma &e to ne'veéjo
eleZbo na dohodkih kot druge ob&ine.

DruZbeni plan in proradun se bo moral obravnavati
tega vidika. '

Poglejmo komunalne zadeve, to je promet, kanaliza=
pijo, vodovod, plin, urbanistiéni plan oziroma smernice
odode zazidave, posameznih okoliSev, ki se bodo morale w»

o%e obravnavati z enega mesta in se ne morejo loditi.

Tudi kar zadeva strokovno S5olstvo, viije Sole, unive
ge, akademije, gledalisda, so problemi, ki se morajo redevati
'cegﬁiggiatiéno'. Isto zahteva osebno obravnavanje z enega
mesta zdravstveno socialna politika kot so kliniéne b#lnice,
druge zdravstvene ustanove kot poliklinike, deljd domovi, ma=
‘terinski domovi in druge ustanove republidkega znalajas ki
predstavljajo centralne ustanove za celo Slovenijoe
L Isto velja za gospodarstvo. Nekatera podjetja bodo
imela svoj delokrog v vel ob&inah, Nastala bo teZava glede
odva janja dohodkov.

Iz tega vidika smatram, da bi bilo res potrebno
radi predvidene zdruZitve mesta z okrajem, da bi se mesto razde
lo na ved obdin in sicer naj bi se ustanovila ee velika ob&ina,
ki bi imela v repibliki gotov priviligiran poloZaj, periferne
~ obdine pa bi se izlo&ile in bi se jih povezalo v dirde ob&ine,
ki bi bile enakovredno drugim ob&inam, kot na primer Kamnik,
Vrhnika, Dom¥ale itde

Ing, L a pa jne ~0b1lak Sonja,

Hotela bi se dotakniti fuzije in opozoriti, da se
bo potrebno na to fuzijo temeljito pripraviti. Vemo, da bo
do tega prej ali slej priilo.kiﬁygriu?a ne moremo redevati

an <A

_ brez priprav in temeljiti/analiz. Zato mislim, da bi se
- ustanovila skupno z Okrajnim ljudskim odborom posebna komisija,
ki bi zalela temeljito delati na teh analizah, da bi pred

razpavo o tem vprasSaniu bili o tem obvesSieni, imeli ves




material v rokah in bi potem laZje razpravljali o tem vaZnem
problemu,

P e & ar Franc,

Tovarisi 1ljudski odborniki!Mislim, da je nekako
diskusija o ustanavl janu ob&in v Ljubljani v momemtu, ko
emo zaleli govoriti o fuziji okraja in mesta dobila Sele
svojo stvarno osnovo. Ce mislimo na fuzijo je diskusija o
ob&inah neizbeZna in se jo moramo lotiti na ta ali oni na¥in.
Misliti moramo na reSitev problemov,ki jih Ljubljana ima, kot
regulacijo mesta kot funkcionalno-upravne celote, za katere
ei mi ne moremo predstavljati, kako bi se reSevali. Dalje
loZitev gotovih predelov Ljubl jane v samostojne ob&ine ne
bo vplivala na centralno ob&ino.

Ce govorimo o tem, kako bi se ustanovile ob3ine
na teritoriju mesta Ljubl jane moramo vpoStevati in dejansko
preiti na formiranje obdin we povsod tam, kjer fkraji niso
~ direktno vezani na mesto. Na primer za Jefico smatram, da mora
biti samostojna ob%ina in je skoro izven diskusije, da je
treba nekaj narediti. ¥ri tem nastane vpradanje kaj je @
 ostalim delom. Tu je potrebno izhajati iz tega vidika, da
. imajo nekateri predeli mesta skupne interese. Tam so tudi
. potrebne obdine. Vzemimo Zgornjo Sidko, xXix¥i¥, kjer so
gotovi pogoji za to podani, dalje vpraSanje Vida, ki je
skoro zakljulena celota. Bolj problematino pa je vpradanje
BeZigrada in Most. BeZigrad je npr. bolj povezan z mestom.
Tudi &e se odlofimo, da v mestu napravimo 2 do 3 ob&ine ne
moremo iti na diskusijo o tem, da bi imele te obZine drugadne
- kompetence. Lahko bi diskutirali samo o tem, da bi se te
ob&ine dogovorile o=bem, da bodo gotove probleme redevale
gkupnoy kot imamo primer, da gotove probleme reduje v
okviru federacije centralna vlada, ostale naloge pa so v
' kompetenci republike. Na tej bazi bi edino lahko prid#li do
pametne reditve.

Moj predlog je v tem, da se vpradanje ustanavljanja
obdin reduje skupno z okrajem in mestom. Je bomo loZeno '
- reSevali se lahko zgodi, da bomo prisli dvekrat pred zbore
volileci 2z istimi vprasSanji.

Kot drugo naj se nekako pregleda, kateri predelil




jvorijo absolutno komunalno celoto mesta in da se vidi kje
je jedro za ustanovitev ob¥in narekovana iz skupnih interesov,
narekujejo formiranje loZenih ob&in.

Tretje vpraSanje je kako vskladiti v tem primeru,
bi prej3nja vpradanja resili, funkcioniranje komunalne
foJavnoati mesta kot celote na bazi, da se obdine s suverenimi
ravicami dogovore, katere probleme bodo obZine skupno relevele. |

KEriviec Vladimir

v
Pred -veem-misltim; da 'i%izeedanje razprave izljaja,

vpraSanja mestnih ob%in ne moremo reSevati brez neposredne
ezave 2 Ljubljano - okolico. Zastaviti si moramo danes
prafanje kaj lahko zaklju®imo in kaj ne, Po mojem ne moremo
Sesares Referat same komisije me je preprifal, da bi mi
podrodju mesta morali iti na obdine ne glede na zdruZitev
okrajem Ljubl jana -~ okolica Ze iz razlogow demokratizacije
in decentralizacije naSe uprave. 20 je osnovni razlog. Meni

e zdi déﬁhecontrtltstoiju nalaga take posle Mestnemu 1 jud=
pkemu odboru, da jih nd mogote vel na tak madin relSevati ¥ .
tako upravo kot dosedajs. Jasno je; da perspektiva adrniitvo
mesta z okolico to nujnost Se potencirae. Vendar je osnovni
razlog zakaj gremo na ob¥ine v tem, da moramo nade uprave’
decentralizirati in demokratizirati. To se pravi, da stojim
ha stalisu, da moramo iti na obline tudi brez zdruZitve z oko= |

coe V tem smo Ze paostali. To kar je povedal tove Kumar
jasno dokazuje, da smo Ze do sedaj utrpeli politidno in
pspodarsko 3kodo, ker nismo ¥e ustanovili obdin. &im bolj
bomo zavlalevali z uspostavitvijo istih, tem ved ja bo ta Skoda,
temveljim teZavam bomo prisli nasproti, kqﬁoio prideli razprav=
ljati o zdrufitvi. Tako na primer zdrufitev Maribora z oko=
¢o ni bila noben problen, kor je bilo tam redeno vprasanje
0b¥in v meetu in okolici., Isto Jo v Celju. V Ljubl jani pa to
Yprafanje ni reiono,'lsto ni reSeno vpraZanje komune, Eajti-
e vemo, koliko bo ostalo v Ljubljani in koliko bomo morali
Btopiti kranjski Komuni, kajti so predeli, ki tja bolj
gravitirajo kot na Ljubljano., O komuni se je pri nas premalo
zpravl jalo. Novi gospodarski predpisi so pokazali, da jJe
z: delitev mesta ‘in okolice nemogodae. Nemogola je radi tega,
er mm@ na tisole delavcev danes dela v Ljubl jani in ustvarja




~Ijubljani,n16 nima. Isto je s kmeti, ki prinesejo svoje

pizvode na 1jubl janski trge To so osnovni momenti, ki kaZejo

to, da bodo tu potrebne 35e temeljite razprave, posebno

daj, ko prihaja ogromno sredstev na komuno, bi se reklo, da

¢ previligira center napram ostalim predelom. Tisti, ki

stvarjajo, tako n’bi ragpolagali s tiskm kar ustva®ijo.

Drugo vpraSanje je, da bi v mestu morali imeti

e je kompetence kot ostale ob¥ine, ne manjSe., Mislim, da je ]

udi o tem potrebno govoriti., Ljubl jana je republiski, kulturnig

pravni, Solski, komercialni center itde 2di se mi, da smo

remalo govorili o tem, da bo prva skrb bodolega prs okrajnega

judskoga odbora’voditi ta center. Danes je okolica brez

ega centra. Mi ne smemo gledati na to, da bo bodoli wenter

gedai=pame skrbel vame za %9 vse drugessamo za svo]

senter ne, Jasno je, da bo ogromna veiina odbornikov izvoljena

&8 podrolju sedanjega mesta in bodo kot taki delali v bodo¥ih

sijah Okrajnega 1ljudskega odboras V tem primeru je v dovoljni

ri zagarantirano, da se bodo interesi oentra upostevali.

to velja za zbore proizvajalcej zato ne vidim tu nobene

)ojazni za usodo tega centra, in bojazni, da bo ta bododi

Dkra jni 1judski odbor, zlasti s svojimi komieijami, zapostavljal

interese centra, ki so prav gotovo bolj Zgofi. To je jasno in

»> lahko prepridani, da bo vodstvo tako, da bodo te probleme

azgumeli, da se bodo borili zq%o, da bo ta predel izgledal

0, kot se spodobi za center. Meni se zdi, da je todno to kar

rekel tov. Krese, da je to tudi neke vrste centralizacija, ~

' tem, da se povezujejo mestni, obZinski in okrajni predstav=

. v eno celoto, do¥im je danes Ljubljana-mesto loZena od

kolices Zato ne vidim nobene bojazni za usodo tega centra.
Todna je tudi ugotovitev tov.Vrhovca, ko je rekel,

je danes protipravno stanje v mestu, ko je za gotove stvari,

samo za gotove obiine,Mestni ljudcki odbor #. istolasno

in druga instanca. To je po zakonu nemogolsa stvar, in

j&¢ po veem pojmovanju zakonitosti protipravno. Ni treba reditve

8kati v decentralizaciji, saj vemo, da je republika druga

tanca. To kar je -odaJ/Jo go tovo protizakonito.



S tem sem pravzaprav odgovoril Ze tudi na vpraimje ;
ove tajnika. Tu ni nobene bojazni, da bi obdine prehitro
ormirali temved samo bojaze’, da bi jih formirali pre-podasi,
n podana skrb, da bomo marsikaj zamudili,. kar komuna od nas te
a2, da bomo zaostali za Mariborom, Celjem, doZim smo za Reko
Je itak zaostali, Oni so prehitro 311 na organizacijo obiin,
pa zaoshjamo, O tem smo ¥e veliko razpavljali v klubu
1judskih poslancev, sestankih socialistidne zveze, o tem
piSemo v Zasopisih itd, Dejansko je potrebno o tem razpravlja-
ti, vendar ni nobenega razloga za zavliadevanje, Strinjam se s to
tajnikom, ki pravi, da bi bile razlidne kompetence problem Vv
okviru ene obiine, toda to le tam kjer mi nimamo 5e #b3in,
dodim za podrodje ma primer med Sentvidom in centrom ni tega
problema, To je pitebno re3iti z okrajem Ljubljana -~ okolica.
Vprafianje organizacije SiSenske obdine pa mi lahko refimo.
Gre samo zato, da se ljudje na zborih volivece izjasnijo, ali
se Zele prikljuditi dravlijam ali centru, Drugo je vpraimje
n.pPre. na Barju, fire zato ali naj se edrwiéd formira obdina, ki
bo zdruZfena z Galjevico, Rudnikom, Lavrico ali celo Skofljiwo,
Eakor mi je amno se je o zdruZitvi s Skofljico Ze raszpravlja-
lo, vendar Skofljica ni bila za ta predlog. Kik3no je stanje
sedaj ne vem., Na Zalo3ki cesti tega problema tudi ni, All
bo na primer Kodeljevo prikljuleno sem ali tja, to je stvar 1]
da povedo v kateri formaciji so raje in kam bol] gravitirajo
njihovi interesi,

Glede vpraSanja mest s posebnimi pravicami,
bi hotel povedati tole: O tem vpraSanju je bilo dosti govora
na Mariborski konferenci mest, posebno glede vpliva kmeldkega
predela na mesto, Toda za to bojazen ni osnove, Ta bojazen
‘pomeni, ne verjeti v mod mesta, naZSo socialisti®no ideologijo
in nafo ekonomsko mo3. Nasprotnosmi smo v naSem razvoju
Ze tako daled,da je naloga mesta in indstrije, da se povezuje
kmedkim okoliSem, da gre v smeri socializma kitro naprej.
V teh letih smo o0ja%ili ta center tako, da se nam ni treba bati
da bi kmelke obline prehitele mesto in gremo lahko brez
kakri¥negakoli strahu naprej. Ce bl mesto imelo pe svoje
Pravice, bi bila dejansko periferija prepuiSlena sama sebi,
kar bi bilo nepravilno, PriSel je 3as, ko ne smemo graditi



dalizma samo na ozkem podrolju, temved na Zirokem polju
une. Zavedati se moramo, da(3e imamo v tej komuni vasi
elektrike, da to ni v xorist nale komunog S tem 3kodimo
sebl in razvoju tcga centra., &e se ne bomo sorazmerno
gvijali, ne bo uspeha. Nasprotja je treba odpraviti in :qﬁo
oramo boriti, Ce se bomo borili za odpravo nasprotij,
0 tudi center hitro szgradili., V prvem trenutku, se mestni
er res ne bo tako razvijal, ne bodo pa se razlike vedale,
. dosedanji na¥ razvoj v mestu je dokazal, da je na primer
Ljubljani neverjetno malo razlik med centrom in predmestjen,
 pa so Vv zapadnih mestih te razlike nsverjetno velike.
 zapadid v centru bogastvo in razko3je, malo-ven v okolici
| zaostalost in skoro kolonije. Na to kar se mi lahko ponafa=
'ni samo center Ljubljane, saj imamo tudi Kamnik, Litijo,
thniko itd. To Jje pot, ki nakazuje moderni razvoj. Decentra-
: acija industrije je pocenitev proiszvodnje in reditev stano-
njskega problema, V tem pogledu imamo v Jugoslaviji dve izra-
ti skrajnosti: Zagred in Ljull jao, V Bagrebu je domala
rano vse bogastvo, zuna] pa je samo siromaitvo, dodim imamo
2 Corenjskem in Stajerskem popolnoma drugo-sliko. Mi nimamo
gromnega centra, imamo pa jih ved, Poglejmo samo radovljiSki
Js kjer prevliaduje delavski element, kmedkega je le
- 30%. Po taki poti moramo iti, Ze holemo, da bemo sociali-
razvijali na celem nafem podrodju,

Dro M 0 d 1 ¢ Heli,
Kot predsedujodi predlagam, da razpravo o obdinah

Jusimo in napravimo zakljudke, Moje mnenje Jje, da o
italis3ih Mestnega ljudskega odbora ne bo potrebno glasovanje,
Odborniki obeh zborov se z mnenjem #e¥y predsedujo-
sega strinjajo.

Predsedujoli nadaljuje:

1, Prvi zakljulek se mi zdi, da je Mestni 1ljudski
)dbor mnenja, da je potrebno razdeliti sedanji teritori)

stnega ljudskega odbora iz druZbenih, politidnih, gospodarskih
A upravanih ozirov, i




2¢ Drugo vprasanje, kjer je bila razprava deljena je,
naj se obravnava to vprafanje v zvezi z gdruZitvijo okraja
stom ali samo v oviru decentralizacije uprave mesta, Tu
bila staliila prece)] divergentna in ne moremo radi, da smo
ell enotno stali¥le, Stvar nadal@ne diskusije je kakobe
zedinili,
3¢ Pridemo na vpraSanje kompetenc v bododih ob&inah

teritoriju mesta Ljubljane, Mislim, da je prevladalo mnenje,
paj ne bodo te ob&ine preved okrnjene, naj imajo saj v
pektivi izdathe kompetence in da naj v zadetku pridno 2
§imi kompetencami, da se bodo kot samouprave lahko uveljavile,

je tu postavljeno kot izhodi3de, da naj se glede kompetenc
teva kompetence ostalih obddin v okviru okraja po sedanjih
ydpisih, Bolj spornmo pa je vpraSanje glede kompetenc v
tru mesta, Tu je vpradanje ali naj bo ena centralna ob3ina,
naj b1 bila upravni in kulturni center v komuni, ali naj
bilo teh ob3in v ckviru mesta bile ved in bi vse skupaj
rile eno ob3ino kot center komune in republike, Pri tem je
talo vpraSanje upravljanja tega centra, ki bi bil sestavlijen
dveh ali vel obSin, Ali naj bl smatrali, da Je teZiile

vlijanja teh ob&in, prvenstvena skrb okraja, ali naj se za ta
‘afanja postavi neka posebna komisija bodo3ega skupnega okraja, .

in upravnem pogledu. V tem pogledu so staliila razliZna,

4, Eondno vpralanje je Stevilo, obseg in razmejitev
idin, Tu stali3de ni bilo precizno definirano, vendar je sta-
iSe vedine, da naj te ob3ine ne bodo premale, temve’ vedje.

Mislim, da so to v glavnem vsi zakljudki nasSe dis-
l1je in s temi zakljulki gremo lahko pred zbore volivcev,

GaSperid JoZes

Mislim, da je razleg, da se Simprej odlolimo za
ovitev ob&in tudi ta, ko smoZé razpravljali o razvrstitvi
vanj, da bo delo teh odborov in pododborov okrnjeno, &e bomo
1: 35e podakajmo. Vemo, da bo tudi vpraSanj)e razdelitve obdin
em drugade izgledalo, e se bodo ustvarila jedra v posameznih
inah in vedelo kaki gospodarski dejavnosti posamezna obZina
tira. Pravilno je torej, da to pospeSimo. V kaki obdini be

e —— gw s T = w

bl skrbela za naloge teh ob3in, ki tvorijo center v funkcional- |




vanjskitaxaxaxix pas drugale izgledal kot de gledamo iz
i53a centra mesta. Center v okolici se bo spremenil in be
cena stanovanj drugaina, kakor bo tudi drugadna razpore-
icv, ki smo 0 njej diskutirali, Bistvo ni v tem, da bi mi
spreminjali, bistvo je v tem, da tudi samo stamovanjsko
anje in vpraSanje najemnin, ki je nujno, odloZimo =
vnega reda do dokondne decentralizacije, da se bo delo ko-
81) organiziralo na nekih smernicah in da se te ne bodo ved
' njale.

Dre M o d 1 ¢ Heli,
Je 5e eno vpraSanje, Govor je bil o tem, da naj ta
sija, ki jo je izvolil Mestni 1judski odbor, ali nova
omisija proudi sedanjo situacijo in naj svoje zakl julke 3im
je predloii Mestnemu ljudskemu odboru, da se bodo ti szakljudki
0 prenesli naprej na zbore volivcev,

Ké rivic Vieadimir,

. Ker je dana3nja razprava pokazala, da je celotni
tni ljudski odbor principieho za ustanovitev obddin, smatram,
Je postala situacija to*o grela, da bi lahko danes usta-
vili koms$ijo, ki bi zaZelad podrobneje prideh pripravljati
rajSanja glede eventuelnih meja obdin, koordinirala delo
. okolico, da bi se te stvari lahko pravodasno opravljale
ljudmi iz okolice, z obZani sosednih ob3in in da dbomo 1imeli
o gotovo stalisle in da bomo imeli stvar &im preje ra:biiéeno.
delo Je administrativno, zato smatram, da ni nujno, da ga
r85i komisija, temveZ ga lahko prevzame sekretariat, ki vrii
ordinacijo 2 Ljubljano - okolico, ali pa naj se postavi ko~
sija strokovnjakov in ljudskih edbornikov, Oposarjam, da
0 brez strokovnjakov ni moZno, ker je potrebno zbrati veliko
atkov,




Dro M o d 1 ¢ Heli,

S1i3ali ste predlog tovarisa Krivica. Tu sta seda)
razlidna stalisda, Prvo, da komisijo, ki jo je izwalil
tni ljudski odbor pooblastimo, da stopi v stik z Okrajem
bljana - okolica, ali da izberemo drugo komisijo. Moje osebno
enje je, da nedbl prephstili te stvari administraciji, kajti
Je stvar oblasti, demokratizacije in povezovanja z volivel.
likor me bi bil osveojen prvi predlog, predlagam, da se usta-
nova komisija, ki lahko uporabi materijal sedanje komisije.

Krivic Vladimir,
Stavil bi kompromisen predlog, da naj vedi komisijo

n od dosedanjih 3lanov komisije, ostali 3lani pa naj bodo
kovnjaki., Ze v dosedanji komisiji so v glavmnem ddali Slani
‘uprave, take tovaris Tajunik in tov, Geslar. Pravilmno bi bilo,
bi ti tovarisi sodelovali v komisiji tudi v bedole.

Vrhovec Stane,

Smatram za pravilno, naj bl v komisiji sodelovali
kowvnjaki, ki poznajo Ljubljano tudi iz druge strani, Pred-
y da naj ostane ista komisija, pritegne naj samo ljudi
Jih rabi, '

Predsedujodi objasnj da sta stavljena dva konkret-
predloga, Prvi predlog je, da ostane stara komisija, ki naj
poveZfe z ljudskimredborom Ljubljana - okelica in pritegne k
u strokovnjake, drugli predlog pa Jje, da se izvoli nova ko~

Prvi predleg je bil sprejet z vedino glasov,




Ad 2, IZVOLITEV PREDSEDNIKA SNETA ZA NOTRANRJE
ZADEVE MIO.

Predlog obrazlo¥i tove Ko p i t a r JoZe, &lan
sije za volitve in imenovanja, kakor sledh:

Tovarisi ljudski odborniki! Komisija za volitve in

ovanja je delala na predlegu gza imenovanje predsednika

ta %a notranje zadeve MLO, Ta predlog smo prediskutirali in
511 do zakljulka, da predlagamo za predsednika Sveta za
tranje zadeve MLO tove Ur b an 3 1 & Marjana. Ker pa nismo
egnili s tov, Urbandidem goveriti glede pristanka, ker je
oten iz Ljudbljane, predlagam, da bi to tolko dnevmega reda
relo¥ili- na prihodnje zasednje obeh zborov,

Soglasno sprejeto.



Ad 3. RAZNO,

A/ Pooblastila iz delokroga in pristojmnosti MIO
glavnega mesta Ljubljane Svetu za gespedarstve
MIO, predsedniku MIO in nalelniku Tajnidtva za

gospodarstvo MLIO,

Pore3ilo obrazloZi tove S i t a r Franc, &lan
ta za gospodarstvo MLO, kakor sledi:

V zvezi z novimi uredbami, ki predpisujejo celo
0 kompetenc, ki jih more relevati Mestni ljudski odbor
Gospodarski svet obravnaval ta vpraSanja in priSel do
Judka, da bi bilo v interesu dela potrebno, da se nekateri
Ji posli prenesjo v kompetenco Gespodarskega sveta, oziroma
sednika MIO, manj3i pa v pristojnost tadelnikov Tajniltva
gospodarstve,.
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Predsedujoli @ga predlog v razpravo.

Baznik Albin
Malo prej smo govorili o ustanovitvi ob&in in

slim, da ne bi sedaj diskutirali o prenosu kompetenc, to
e raznih pooblastil aparatu MLO. Po novi uredbi pride na
bor proizvajalcev Sele reSevanje na drugi instanci in bi ei
tem ustvarili samo dvojno delo.

Skerlave jMilan

Nisem se mogel odtegniti vtisu, ker se gornje
ltvari niso obravnavale predhodno na zboru proizvajalcev,

da je zbor proizvajalcev sploh Se potreben. Naloga zbora
proizvajalcev pa je, da pikxmxx pretrese vse predloge, © njih
gklepa in se jih Sele potem da na dnevni red obeh sej.

inge X r e ga r Viktor
Zanima me, a2li je bil kdo od zbora proizvajalcev

poleg, ko se je na Gospodarskem svetu razpravljalo o teh preds
_logih.

S§kerlavaj Milan
Ne eni od zadnjih sej zbora proizvajalcev je bil

sprejet sklep, da naj se postavi na dnevni red prihodnje seje
izpopolnitev gospodarskega svet in komieij MLO po &lanih
gbora proizvajalcev. Ugotavl jam namred, da niti 1 &lan nove
izvol jenega zbora proizvajalev ni v tem svetu. S tem je dana
popolns nezaupnica novoizvol jenemu zboru proizva jalcev.

Eristan Ivan

Strinjam se z mnenjem oz, predlogom tov. Sitarja.
Prosim pa za pojasnilo, &e je predlog glede pooblstil, ki se
nanasa na obrt izdelan Ze na podlagi nove Uredbe o obrtnidtvu,
ki je %e iz¥la v hrvadkem uradnem listu. Ce je to tako, potem
se & predlogom strinjam v celoti.

Rakusd ek 2Zdravko

Z nadeli toveSkerlavaja se popolnoma strinjam,
Seprav 8 tem nolem dati nezaupnico dosedanjemu svetu, Vendar

Je bilo v diskusiji na zborik proizvajalcev velkrat postavljeno
kako da v sestav Gospodarskega sveta ni bil imenovan nobeden

Exaaxih




novih 8lanov zbora proizvajalceve Cestokrat na lo¥enih sejah,
ovih predlogov Gospodarskega sveta ne zna nihZe od zbora

jizva jalcev zagovarjati niti tolmaditi. To vpradSanje je

ebno rediti. Edini, ki nam vZasih tolmadi te sklepe je

Sba Stefan, ¥e je ravno navzod. Smatram, da danainji sestav
v skladi nove demokratizacije in decentralizacije, prav radi

y ker v Gospodarskem svetu ni nobenega &lana novo izvolje=
zbora proizvajalcev.

Baragsa Alojz,

_ Prav to vprafanje o katerem govorita tov. Skerlavaj
L tov. RakusS&ek, sem nalel takoj ob izvolitvi novega zbora
oizyajalceve Toda tove Dermastia Mara me je zavrnila, Ced

} ni nujno, da so &lani gospodarskega sveta ravno odborniki
pora proizvajalcev, temved, da so lahko &lani tudi dr#avl jani.
'ploljovala Je, da mi lahko prisostvujemo sejam Gospodarskega
eta, kar je res, vendar %e mi samo prisostvujemo, nimamo
odlo¥ilne besede. Ravno takrat so se namred izpolnjevale
gije z novimi &lani, dodim @oepodarski svet ni bil niti
ajmanj izpopolnjen 2 ¥lani zbora proizvajalcev, Seprav so
najbolj tangirani na pravilnem delu Gospodarskega svetas
gneje je bil sprejet sklep, da se vstavi kot tolko dnevnega
eda ene od bodo¥ih sej izpopodnitev Gospodarskega sveta in
isij MLO. Opazil pa sem, da se o tem sklepu ni niti omenilo.
idruZujem se mnenju tove Sxerlavaja, da je bila dana nezaup=
iica zboru proizvajalceve

Stanid Viljem,
Zanima me zakaj je v predlogu govorjeno v tem, da bi

e plafevala amortizacija v obrokih.

S itar France
Zato ker imegmo pri nas nekaj podjetij, ki so

ezonskega znadaja,

S tanid Viljem,
Po mojem mnenju tudi taka podjetja lahko plafajo

vel mesecev napre] takrat ko imajo sezono. Saj de se ne
ore pladati ob roku radi sezone, naj plada kasneje., Nade
odjetje je plafalo lansko leto tudi v naprej. Zanima me,




$e bo treba vlioZiti posebno pro3njo, da se bo lahko pladala
amortizacija v naprej.

Inge K r ega r Vinkos
0d vsega zaletka smo prosili, da se nam da ves ma=

terial, ki se namsrava obravnavati na sejah predhodno v pre=
tres., 0Od predloga, ki ga je predital tove. Sitar, si namred
gisem osebno zapommil niti polovice, kako naj potem glasujem.
Ponovno predlaga, da se nam material pravolasno predloZi v
Studij.

KErivic Viadimir,
K razpravi bi nekaj pojasnil. Sludajno mi je tove.

Urbandid Marjan, ki je predsednik komisije za izvolitve

in imenovanja in je trenotno na dopustu, rekel, da komisija
pripravl ja spremembo sestava gospodarskega sveta in sicer v
?ton smislu, da »i bilo ved danov sedanjega zbora v tem novem
gvetu., Toliko je potrebno pojasniti, da nebi tovaridi mislili,
da se namerava ostati v sedanjem sestavu, ker je ta sigurno
poman jkl jive Res je namre, da je v gospodagekem svetu samo
‘en &lan prejdnjega zbora proizvajalcev, od novo izvol jenega pa
nobeden, Zeprav bi jih moralad biti vsaj 1/3 &e ne 1/2+

Mr A
‘Mislim, da v tem primeru dajanja pooblastil gre le
za neke manjSe stvari, ki nimajo veXjega pomena na samo
odloditev, Preprifan sem, da‘'v kolikor bi preditali Uredbo,
govori o tej stvari bi videli, da gre v danes primeru

2golj za delo, ki ga mora urad dnevno vrSiti, Ne vem Ze boste
Zadovoljni, da se bomo radi teh malenkosti sestajali dva do
trikrat tedensko, ali s tem da zadeve zavladujemoy 2z sklice=

\ 1jem komisij, 2z razpravljanjem na komisijah z dajanjem v
onovni pretres itde Zdi se mi, da je .zakonodajalec, ki je

e uredbe formuliral prav gotovo imel v vidu, da 1judski organ
kot vol jeni organ, vse predvidene ergame= naloge ne bo mogel
opravitie

Tove Bazniku bi odéovoril, da je pred nami nova
Uredba po kateri moramo poslovati. In v kolikor bodo formirane
nove ob&ine, nas ta pooblastila itak ne bodo vezalae '
Tove Kristanu pa bi pojasnil, da tu ne gre za

kake obrtne delavnice., temved za takoimenovane "Radnbde™ in



in emo za to besedo nadli v sloven3&ini izraz obrt oziroma
obrtna delavnica. 2%a tak primer se gre v tem slulaju.
Strinjam pa se z tem, da bi zbor proizvajalcev moral dobiti
predhodno materijal za sejo. ,

Skxerlavaj Milan,
Jaz n;alin, da &lani zbora proizvajalcev nikakor

nolejo zavirati dela, temved je njih teZnja da pomesgajo da
se naloge normalno razvijajo. Gre za to, da se da zaupanje
nadi presoji. Ne drugi strani pa mi zastopamo gospodarsko in
politidno stran naSega mesta in odgovarjamo zato nadim drZav=
ljanome. Tu pa gre za zgreden princip, da se nekaj mimo nas
‘pstavlje in sklepa o stvareh brez nase Preprifan sem, da se
bodo Slani zbora proizvajalcev tudi v bodole uprli, &e bodo
stvari dane s silo na dnevni red. Ker zastopamo interese skup=
nosti, moramo take stvari v bodofe preprediti. '

Konkretni predlog je ta, da se da ta tolka iz
dnevnega reda, da dobimo materijal, damo predloge Gospodarske=
mu svetu, in Sele nato gre na skupno zasedanje.

Sitar Franc,
Zelim predlagati sledele, da se pogovorimo o tem,

¢e smo v stanu razpravljati o predloZenih tolkah kolektivno,
da ne bo pripomby ali ne. Od svojega predloga pa ne odstopam.

- Ob onja

- Kakor vidimo zbor proizvajalcev ni proti posamez=
nim predloghm, temved proti nadimu, kako so bili stavljeni

na dee dnevni red. Popolnoms za umestman smatram zato predlog
tov. Skerlavaja, da o stvari prvo razpravlja zbor proizvajalc
in da bi se npoét‘v’f predlog, da naj bo zbor proizvajalcev
 pritoZbena instanca.

S i tar Prance

, Da ne bo nesporazuma pojasnim, da tu ne gre za
neko reSevanje v prvi imstanci, temev®, da so to nepomembna
vprasanja, ki so vezana na daljne odlolfitve. Torej gre samo
za stvari, ki jih je potrebno predhodno proulitie



Nebd ran

Nam 4, ki smo Ze delj %asa w Mestnem 1judeskem odboru
‘g0 stvari precej jasne. Imam pa obdutek, da se sedaj spudfamo
v zelo drobne stvari, ki jih lahko resujejo sveti sami., Zdi
ge mi potrebno, da v prvi vrsti seznanimo te ljudi z kompeten=
cami, ki jih imago, nato pa sklepamo o prenosu teh kompetenc
na Gospodarski svet,

S itar France :
Predlagam, da mi za enkrat od tega predloga

" odstopimo, bomo videli v praksi kako bodo te stvari Sle.

Kriviec Viadimir,
Popolnoma ee strinjem e predloghm tove Skerlavagas

- 0 tem vpraSanju nadina dela Mestnega 1 judskega odbora smo Ze
razpravl jali in sklepali, vendar se tega ne drZimo. Jasno je,
- da je popolnoma pravilmo te predloge obravnavati vsaj 2

~ predsednikom gbora volivcev, &e ne s celim gborom v kolikor
je to premalo. Na vsak nalin pa je potrebno materijal v tem
primeru ragmnoZiti, da vidijo ali je potrebno sklicati
posebno sejo ali ne,

- na r
Tu gre v resnici za nafin dela, v katerem e nekaj

dasa gredimo. Mi dostikrat uredujemo, to pa radi tega ker

se pred Mestni 1judski odbor stvari prinese na ta nadin,

kot se je danes prineslo, stvari pa je treba prinesti vesebin=

sko. Cestokrat se enostavno prefitajo odlodbe in nato se gla=

sujes To ni metoda dela za Mestni 1judski odbor. Povedati

je treba zakaj gre, kakino politiko bo v danem primeru zasto

Mestni 1judski odbor, kakdna so njegova stalisa in ko ee bomo

za to politi®ko odlodili, bo Sele stvar lahko preneiena na

Gospodarski svet, Za predlogi tovariSa Sitarja nekaj tidi,

zato naj se vsebinsko pove v &em je problematika.

Baraga Alojze

Eden od diskutantov je rekel, da %® od kar je
izvol jen nov zbor proizvajalcev je postalo delo drobnjakarsko
To ne drZi, drZi pa to, da se je novi zbor proizvajalcev
bilj uveljavil, Spomnil bi na izjavo tove. Vipotnika, ki je



lansko leto kot predsednik zbora proizvajalcev Esdaviiy Sel

o dale®, da je rekel, da je nedémokratiZno, da se zbor proiz=
gjalcev ne upoSteva. Zavedati se je, da je zbor proizvajalcev
posredno odgovoren pred svojim kolektivom kaj se sklepae.

oznam primere, ko se je sklepalo brez soglasnosti ;4“;§ v
izvodnji. Tako smo lansko leto sklepali o zdruZitvi buffeta

d Gradom z Grajsko restavracijo. Dalje smo sklepali o

daciji te restavracije, ali mad= ne bomo v kratkem sklepali
0 likvidaciji buffetas

Barlid Janez,
Tovaris Skerlavaj ima v naleld prav. Toda predlog,

ga je iznesel tov. Sitar je vsekakor potreben. Gre dejansko
stvari za katere mislim, da jih z lahkoto resi v svoji
petenci sam svet ali celo nadelnik tajniStva. Nesmiselno
)¢ mi zdi, da bi dolodali komisije, ki bi Sle n.pr. pregledati
tarne naprave nekega podjetja itd.

Ie i
Predlog tov. Skerlavaja @ia mora o predlogu sklepati
gbor proizvajalcev bi popravil v toliko, da moramo ta predlog
ti na skupno sejo ker po uredbah in zakonu spada to sklepanje
pristojnost obeh zborov.

S$kerlava j Milan,
Skupno je samo sklepanje.

Sitar Fran

Odstopam od predloga, & tem, da se materijal
zmno%i, dostavi vesem 1ljudskim odbornikom v prouditev in
o%ko prenese na prihodnje zasedanje.

Oba zbora se s predlogom tov. Sitarja strinjata,



B. Potrditev pravil gradhene zadruge wZidnica
Velika planina®.

Predlog obrazloZi tove S 1 t a r Franc, &lan
Sveta za gospodarstvo MLO, kakor sledis




- Gradbena zadruga "Zi¥nica Velika planina® predlaga
potrditev ravil.nfradbono zadruge "7 16nica Velika planina®
pedeZen v Ljublj

PredloZena pravila. ki so bila sprejeta na obdnem

3 dne 18,XII,.195 bila gledana in po dolo¥ilih Splos-
sakona o :adrnfégofﬂr. list FLRJ 8t. 59/46) v nekaterih

A popravl jena dopolnécna.

Svetux za upodtrstvo Ihg roaa potrditev
T : pravil bon. gadruge 1Bnica lika planina®,
.obooga 0 32. &lenov z naalcdnjini popravki in dopolnitvnlia
v 5. &lenu 2, odst, je za besedama fizilne osebe vstaviti

- "ki s0 dopolnile 18 let starosti®,

v 6. élcnu. 3 odst, se mesto besede na skupsSini vstavi
na "szboru“,

‘v 8., &lenu b), todka 3 se ¥rta “"ali upravnega odbora Je ga
- sa to poohlasii gbor",

: Po &lenu 12 predlofenih potrdil spad sklepanje o
2 Juiitvi Slanov v 1sklju6no pristojnost :bo;:? :

v 14, Slenu, 3 odst., se za besedama navzodih delegatov vstavi
n Slanov™,

'-ljana. dne 2,XI,1954.



BSTNI LJUDSKI ODBOR
© glavnega mesta
" LJUBLJANA

” 0-58‘/1—5‘/?1 Ljubl jana, dne ®,11.1954.

0 DL 0 & B A

Na podlagi 6. Slena Splo#nega sakona o
« 1ist FLRJ Bt. ’9/“)i pooblastila Driavnega un-og:a-

sa gospodarstvo LRS II1/J-404/1~1953 z dne 9,III,1953

65. in 121, &lena Zakona 0 ljudskih odborih mest in mest-
dh obdin (Ur. 1ist LRS Bt. 19-90/52) ter na predlog Sveta
gospodarstvo MLO Ljubl jana,

izdaja Mestai 1judski odbor glnvn.gn mesta bjub-
ne po sklepu seje = dne 1954

odlod&bo
) potrditvi sadrufnih pravil gradbene zadruge "ZiSnica Velika

| Y 1.

4 Potrjujejo se zadruima pravila frtdbenc s.dru,t
ginica Velika planina" s sedelem v Ljubljani obsegajoda
Slenov z naslednjimi popravki in dopolanitvamis

v 5. &lenun, 2. t. Je sa besedama fizilne osebe vstaviti
*ki so dopolnile 18 let starcsti”,

v 6. 3lenu, 3, odst, se mesto besede na skupsZini vetavi '
na "zbora", X '

v 8, Slenu, b) todka 3 se &rta "ali upravnega odbora, Je

ga zato pooblasti zbor",

) v 14. dhnu‘s. odst.se za besedama navzodih delegatov vstavi
. in "%lanov

2. ~
; Upravai odbor zadr Je dolZan predloZiti potrjena
ravila v pristojno ro;iatrn:f:o. :

Se

Odlodba o potrditvi pravil je v smislu 39, Slena
sakona o zadrugah prosta plafila takse po Zakonu

Sart faSizmu - svobodo narodul

ST a "Jisnica Predsednik MU

At zadrug
Velika planina® Ljubljana /Pr. Heli Modie/
v roke ing.Skaberne Leona

0L0 Ljubl jana-okolica,

Arhiv TajnisStva sa gospodarstvo.




Predsedujoli, da predlog v razpravo.

Ing, T e pin a Marjan,
Zelel bi pojasnila, kjex je Gospodarski svet dobil

odila za ustanovitev take zadruge in kako je pravna komi=
gija ta pravila pregledala, ko po zakonu formiranje take zadruge
sploh ni moZno.

Baucon Ljuboe
Komisija za pravne predpise tega pravilnika eploh
pregledala, ker ji ni bil predloZen.

Sit r ranc

Predlog je predloZil Upravno pravni odsek TajniStva
gospodarstvo MLO in pravilnik verjetno res ni bil predloZen
pravni komisiji MLO.

Predsedujodi ugotovi, da etvar ni rreka za rapravo
in sklepanje in predlaga, da se ta tolka izloli iz dnevnega



Ce RagzPiritev predmeta poslovanja posredovalne
pidarne za promet z nepremidninami in premidninami.
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Predlog obrazloZi tove S i t a r Frane, &lan
Gospodarskega sveta MLO, kakor sledi:

-~
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Uteneljitey

 predlogu "Posredovalne pisarne sa promet s neprenifainani in
dninani" za rasdiritev poslovanja,

Driavno sko podjetje "Posredovalna pi
promet 3 ne in premidninani™ Ljublj ..h
13, ustanovljena s ououo IO 1691/52 = du 26.X1.1952

podjetje, ki se bavi s omvljnju posredailkih poslov
upruim::m in premi¥ninani, predlags spremembo oziroma

Biritev poslovanja iz dos vl e posrednifkih
slov & n.;:muuuxj in %F. -

“"opravl janje posredniSkih podov 2 neprenidninami
koznisijsko trgovanje = premifninsmi”,

Syremenba 0z, ragiiritev predmeta poslovanja se ute-
j:irsounaum“ mhsuwmw
epov: ukinitev prodaje 1«.1:& delov -mnnj.

u s kmelko sealjo saradi isvedbe agrarne ref

Mgo etja ne -ojo kupovati nepremidnin od przvnni—

n e parcel za javne potrebe itd,

V interesu nadal podje s da se dvig-
promet s premiSninami, Kot pro-udu ki hg J m;.t.‘lc
emalo v ko-:l.-i eko prodajo bi bili v glavien vse vrate rab-
stroji in naprave sza industri eohohtnnn
bilov in -omjov. Z ozirom na to, da

#sdjake trgovine sza te wvrate material v Ljubl m doseda) ni,
u‘{:ohjaos.mnvruporwu tih posredoval-
ila ustanovitev take komisijske Zrgovine potrebna,.

Jana, dne 29. 1.1954.



BSTNI LJUDSKI ODEOR ‘ \\ /

~ glavnega mesta s Lin
LJUBLJIANA WA
. 6-8540/53 Ljubl jana, dne II1.1954.
e 2 L 0 % 3 4

: Na predl khmp spodarskega tja "Po-
redowalna ‘uu-n.:n promet 3. zmm’:?&
'. ﬁ% Prnlmu 13 5t. 1045/53% =z dne C.Rdzzz
65 in 117 Zakona o 1judskih od
‘u 45 Ur 'n. tuu 1janju oy n?o.t:. }.2'9%3) T
: re ° v o v (Ur,
it. S1-424/ 5 mdm L sa gospodarstvo,

izdaja Me tu ljudeki odbor glavanega ta Ljub-
redni :oji.nnhgu sbora 1: zbora m:v.njng:v

1954
odlod&bo:
Gospodarski organisaci 'Pom um
romet & ne ninami in premiSainami =
pva ul, 13, utmvljou:odlonoluo s&-m

6. XI.1 dovoljuje rasbiriti os. spremeniti dejavnost
jopgp,zt'u::ja :: o ol jsko trn‘v:.ljo s premilainami :‘

u..‘..’ m‘-t m.’ "
: A poslov & no:rcnt 2 pc‘tlmlw spremeni
h glasi odslej:

"Opravl sredaniskih nepreaifninami
Mujlh":r”v.ngo’: mthll-’:d e

Pod komisijsko trgovine s presdidninami se rasume
trgc e & rabljenimi sparati in stroji vseh wrat razen
ov in motorjev,

Za vl ¢ komisi jskih lov p-udl-t
podj.::;o 1 mjuj: odim .2::».-:-

s, rasiiritev . v m- -uo-
‘3&’.‘.2:. !%.‘.‘ "".u&.. e
;;)o utmv:ljujl otij in obrtov Cﬂr. ”ﬁ

R tc.lt.ltn?mom
m&mn e pladana mestna
.u.xuz;o h un-mmum-»-

Smrt fadizmu - svobodo narodu!

Predsedni MLOs

— .‘mu aa % /br, Held

, x.nrm.mnn’::an.xs (2 x),
. a pisarna ¥L0 (2 x),

. mumm arad MLO,
Arhiv Tajniltva sa ;o-)ouum.



Predsedujo®i da predlog v razpravo.

P laz a r Franc
Kakor mi je znano tako podjetje v Ljubl jani Ze obetoja

jo Agencija - Slovenijas Ald se naj bi Se s temi etvarmi
avilo to podjetje.

81itar France
Tu gre za posredovanje z starimi in rabljenimi stroji.

stikrat se zgodi, da v podjetjih leZe stroji, ki jih podjetje
more prodati, ker ne more najti kupca. Z tem posredovanjem
prodajo in nakupom bi se bavilo to podjetje.

Cur Iv

Tekea komisijska trgovina je tipiden primer za izigra=
nje uredbe o osnovnih sredetvih. Vemo da danes nobeno drZawvno
djetje osnovnih sredstev ne sme odprodati privatniku. Z usta=
itvijo take komsijske trgovine se bo uredba izhgravala na
nadin, da bodo drZavna pod jetja ppdajala osnovma sredstva

ej komieijski trgovini,torej drZavnemu podjetju, ta pa naprej
ivatnemu sektorju.

Mateldid Alojz.
Marsikatero podjetje ia stroje, ki jih ne rabi ali

tako izrabljeni, da ne pridejo v podtev. Ti stroji pa bi pridé=
morda v poStev za manjSe podjetje, kjer bi povsem odgovarjali,.
r ni bilo nobenega, da bi se brigal za to, da bi 31i ti stro=
v promet, so isti leZali neizkorisSZeni v podjetjihs Taka
redovalna trgovina bi to lahko vrSila. Po novi uredbi emejo
drZavna podjetja od 1. I. 1954 dalje svoja osnovna sredstva
ati, %e 8i ta ta denar kupijo nova osnovna sredstva, Glede
ivatnikov pa je stvar taka, da je normalno to, da ne prodajasd
vatniku temved drugam. Preprifan sem, da be bo tudi to podjet=
dr¥alo tega nalela. Ce pa je ena stvar za podjetje zgobila

ko vrednost, potem je po mojem miSlenju bolje, da se

da tudi privatniku, &e se dobi za te predmete vel denarjae

Z sem mnenga, da ni vzroka za zadrZek.

.

Plevnik JoZe,

Mislim, da %e se ustanavlja taka trgovina, se naj rele



se mora drZati predpisov, t.j. da e driavna podjetja prodajo
predmet, ga sme kupiti spet samo drZavni sektor. V kolikor
jodo izigmvali te predpise naj se jih postavi pred odgovornmost.
Drugo nafelno vpraSanje je, da imajo podjetja

es mnogo stvari, ki so jim nepotrebne in ki so ocenjene kot
snovna sredstva. Teh bi se podjetja rada znebila, kar vidimo

di iz pogostih pomnudd preko dasopisov. VpraSanje je, ali di

a trgévina po predpisu posredovala to prodajo ali pa bo
jpekulirala, kjer bo imel zadnjo besedo javni toZilec.

eessessssessssss Strinjam se s tovariSem, ki
ravig da vse komisijske trgovine izigravajo predpise in to na

& nadin: DrZavno podjetje rabi stroj, pa ga ne more kupiti, ker
pabi za nakup od privatnika denar v gotovini, Ta nese stroj

f komisijko trgovino, ki ima banZni radun, kar omogoZa potem .
riavnemu podjetju nakup tega stroja. To je faktidno izigrava-
ijes To jJe nezakonit nadin, To novo podjetje pa bo poslovalo .-
jerjetno tudi po tem nadelu,

Ing, Tepina Marjan,
Jaz mislim, da Je tako podjetje lahko koristnoe,

iprasanje je samo forma tega podjetja, xuxjm Ni jasme pevedano,

je to posredniStve, ali komisijska trgovina, V formi posred-

i5tva ni te bojazni in v tem primeru Je predajalec drZavne

jodjetje in kupec je spet drZavmo pedjetje, gre tore] samo sa
sredovanje. Mora pa biti jasno razvidne iz edlodbe, da gre

u za take trgovino.

Dre Pr e t n a r Xwamx JoZe
Uporaba izraza "komisijski® v tem primeru ne bi

idla umestna, ker je to trgovina, ki je obenem prodajalec in

pece Komisijsko pomeni, da sklepa pogodbo kupec s komisijskim

! djetjm in sploh nima zveze s ponudkikom-prod ajalcem, Pri
sredevanju py, sklepa pogodbo kupec neposredno s prodajalcem,

R ne s posredovaluim podjetjem. Bt V tem primeru di morali

3 rej govoriti ne o komisijski trgovini, temved o podjetju za

0sredovanje prometa z premidninami.

R AR




Kres e lLeopold
iz predlagantk odlodle jasno vidimo, da gre za tipidno

sijsko trgovino, Take trgovine pa ne moremo dovoliti, Ta
o3ba se niti ne sklicuje na uredbo o trgovini. Druga stvar
teh podjetjih je 5e ta, da morajo plalevati davek tudi od
viSnih osnovnih sredstev. To uredbe bodo izigrali na ta nadin,
bede ta odvi3na osnovma sredstva dali emostavno v komisijko
ovino v prodajo, da jim ne bo treba pladevati davka,

Tuma Oste] :

Zakon jasno pravi, da mora podjetje plalevati davek na |
vna sredstva vse dotlej, dokler niso ista z odlokom prenelena,
)re] s tem, da jih prenese v komisijsko trgovine se davku ne
tegne, Dugo Je treba pripomniti, da so osnovna sredstva oce-
ena in se ne morejo prodati za niZjo vrednost, ali odtujiti.
kolikor prodajo pod vrednostjo meraje kriti razlike iz sklada
prosté razpolaganje pedjetja. Nepre prodajalec ima ocenjeno
1 miljon dinarjev, kupec pa ponudi 8004000.: V kolikor pristane
to ceno, gre razlika v njegove breme.

Mateldd Alejs
Ne vidim vzroka da bi bili tako hudi. Vem, da smejo

e prodajati svoja osnova sredstva, Ze si tato kupijo druge.
prodajo lahko pooblasti drugo podjetje, da mu preskrbi kupca. |
gremo 1z tega stalisda, da prepredimo vsakrino Spekulacijo, 1*
fem moramo vse obstojele komisijke trgovine ukiniti. S tem pa

]
dosegli to, da neuporabnih predmetov ne bomo @ mogli kam ‘:
ati. Popolnoma zgreSeno je, 3e enemu dovolimo da uganja |
arije drugemu pa ne, Fakt pa je, da tako podjetje za posredo-

e nujno potrebujemo v taki ali drugadni obliki,

Curk Ivan, 5
Ponovno povdarjam, da je uredbs s katero se prepoveduje,

i 5la osnovna sredstva v roke privatnikov, taka trgovina pa

za to.

Sitar France. -
Ta moment nam nujno narekuje ustanowvitev take posredniSke ‘
|

vine, kajti vsekakor smo bolj zainteresirani, da se sklepa-




pogodbe potom legaliziranega podjetja, ki te stvari ureja,
'pa nekontroliramo med 3tirimi odmi. Lokalizirano posredniltvo
laZje zagovarjali.

Erivic Viadimir,
Mislim, da je iz dosedanje razprave treba napraviti

e zakljulek: podjetje naj ostane samo posredniltve, izlodi naj
komisijska trgovina, sicer bo to lahko kanal, kjer se dela
in desno in kjer bo vsaka kontrela onemogolena. '

1 Tepina ¥
Prosim, da poroZevalec 5e enkrat pre3ita na podlagi
erih 3lenov in predpisov je bil napravlijen osnutek te odlo3be,

Sitar Franc,

Osnutek je bil pripravljen na podlagi Glona 3. in 5.
pdbe 0 ustanavljanju podjetij in obrtov ter na.predlog Sveta
gospodarstvo,

Ing: Tepina Marjan,

To se pravi, da se ustanavlja podjetja mimo uredbe o
vlijanju trgovin, Iz celega teksta se vidi, zaka] se usta-
rlja mimo te uredbe. 3 3

Erivic Viadimir,

Ali je ta osnutek videla komisija za pravne predpise,
ti rasgpravljamo Ze celo uro, nazadnje pa vidimo, da je osnutek
itipraven,
Predsedujodi pojasni, da so bili wvsi trije predlogi,
Jih je obrazloZil tov. Sitar predloZeni tekom danainjega dopol-
wa Tajni¥tvu, ker je v vabilu reSeno, da imajo odborniki pravico
ddlagati dopolnitev dnevnega reda. Komisija za pravne predpise
predlogov ni pregledala.

Skerlaval an,
To potrjuje, da §e potrobno o teh stvareh prodhodno

ravlijati in jih 3ele potem predloZiti na dnevni red zasednja.
v zadnjem primeru vidimo, da je nekdo na hitre roko hotel
g prinesti Mestni ljudski odbor, kar pomeni tipidno izigravanje.




